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GiRiS

Tirkiye egitim sisteminde son on beg
yilda bircok alanda énemli degisiklik-
ler gerceklestirildi. Bu degisiklikler-
den biri, 2017 ve 2018 yillarinda 6gre-
tim programlarinin yenilenmesi oldu.
Egitim sistemlerindeki yeniliklerin
bircogu hedeflerin, hedeflere ulagma-
da kullanilan icerige dair prensiplerin,
uygulanacak yontemlerin ve yardimci
egitim araclarinin tanimlandig1 6gre-
tim programlari yoluyla etkinlestirilir
(Gozutok, 2003). Bu nedenle, 6gretim
programlarindaki degisimler, egitim
sisteminin degisim ve dontisimine
dair derinlikli bir kavrayis saglama
potansiyeline sahiptir.

2017 yilindaki program degisikligi-
nin gerceklestirilme siireci, yapilan-
dirmact yaklasima gére hazirlandigi
ifade edilen ve biiylik vaatlerle uygu-
lamaya konulan 2005 ¢gretim prog-
ramlarinin getirilme siirecinden farkl
olmustur.! Resmi otoriteler, 2005 &n-

1 Diker Coskuna (2017) gore, Milli Egitim
Bakanlig1 daha énceki yillardaki tanim-
lamalarinda “6gretim programi” ifade-
sini kullanirken, 2017 yilinda yapian
degisikliklerin nitelendirilmesinde,
1930’lu yillarin sonuna kadar yaygin
bir bicimde tercih edilen “mufredat” ke-
limesini kullanmaya baglamustir. ingi-
lizce'de “curriculum’” olarak adlandirilan
‘mufredat” kavramunu tanimlamak igin
bir ¢cok agiklama getirilmistir. Mufredat
dar anlamda, okulda 6gretilmesi gere-
kenleri genel olarak tarif eden bir metin
olarak tanimlanabilir (Feeney ve Terigi,

cesi 6gretim programlarini mekanik,
ezberci ve geleneksel yontemlere da-
yali olmakla elestirmis; programlarin
bireysel farkliliklar1 arka planda birak-
tigin1 ve ogrenci bakis acisini temel
almadigini ifade etmis, yeni program-
larin bu eksiklikleri giderecegini iddia
etmisti (bkz: Milli Egitim Bakanlig1
Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi,
2005). Program degistirme calismala-
rin1 baslatan Milli Egitim Bakani Er-
kan Mumcu (2002-2003), yaklasimini
“mekanik ve reformist” gérmedigi bir
akademisyeni Talim ve Terbiye Kuru-
lu Bagkanlig1 (TTK) gorevine getirmis
ve yeni bagkan 1968 yilindan beri kap-
saml1 bir mifredat degisikligi yapil-
madigini belirterek egitimin ekonomi
ve demokrasi ile iligkilendirilmesi ge-
rektigini ifade etmisti (Nohl ve Somel,
2016). Bakan Mumcu’dan sonra gore-
ve gelen Bakan Hiiseyin Celik de ben-

2003). Bu anlamu Turkgede “6gretim
programlart” ifadesi daha iyi karsilyor.
Anglo-Amerikan gelenekte “mufredat”
tarumi, o6grencinin okul tecriibeleri-
ni de kapsarken Avrupa gelenegindeki
tarum, mufredati devletin bir aract ve
farkh ¢ikar gruplan arasinda cekisme-
lere tabi olan baglayict bir metin ola-
rak gorur (Sivesind ve Westburry, 2016).
Bu raporda faydalanilan Ingilizce alan
yazinin aktariminda, ders kitaplan gibi
araclant ve politik stregleri de anali-
ze dahil eden caligmalara deginilirken,
ogretim programu kastinin acgik oldugu
istisnai durumlar disinda, “mufredat”
kelimesi kullanuldu. Turkge alan yazinin
aktarimuinda ise orijinal ifadeye sadik
kalinmasina dikkat edildi.
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zer sekilde, “mevcut egitim sisteminin
ekonomi ve demokrasiye duyarsiz” ol-
dugunu belirtmisti (bkz: Celik, 2004a).
Ogretim programlarinin Avrupa Birli-
gi ile uyumlu hale getirilmesi gerek-
tigini belirten Bakan Celik, yeni prog-
ramlarin 6grenci merkezli olacagini
ve Ogrencileri ezberden kurtaracagini
ifade etmis (bkz: Celik, 2004b), kati
davranigsal programdan “zihinsel ve
yapilandirmaci Ogretime gecildigi'ni
soylemisti (Celik, 2004a). Yeni 6gretim
programlar: tizerine yapilan calisma-
lar da programlarin 6grenci merkezli
olma cabasina dikkat cekmigsti (Bkz:
Egitim Reformu Girisimi, 2005; Ko-
sar-Altinyelken, 2011; Oztiirk, 2009).
S0z konusu dénemde, yeni ogretim
programina dair yapilan tartisma ve
haberlerin ¢ogunda egitim sistemine
hakim olan ezberciligin son bulacagi
konusu 6ne ¢ikmist: (Giiven ve Demir-
han Iscan, 2006). Ayrica, Tiirkiyenin
Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme
Sinavlarinda, érnegin PISA (Program
for International Student Assessment)
gibi uluslararas: testlerde gosterdigi
dusik performans da program yenile-
me gerekceleri arasinda gosterilmisti
(Taneri, 2010). 2017 yilinda yapilan
Oogretim programi degisikliklerinde
ise 2005 programlarinin elestirilmesi
veya yapilandirmaci yaklasimdan vaz-
gecildigi iddiasi s6z konusu olmadi.
2005 dgretim programlarinda politika
odin¢ alma (policy-borrowing) deni-
len, belli bir politikanin baglamindan
baska bir yere uygulanmasi durumu-

nun s6z konusu oldugu hatirlanirsa,
onceki programin skandallastirilmasi
(bkz: Steiner-Khamsi, 2003) strateji-
sinin 2005 programinda uygulanip,
2017 programinda olmamas1 anlasi-
labilir. Ancak, “yeni 6gretim program-
larinin hangi modele dayandig1 belir-
sizdir” (Diker Coskun, 2017, s.7). Ayni
zamanda, yeni programlardan beklen-
tilerin 6nceki programlarin éngordiik-
lerinden ne sekilde farklilastig1 da net
bir bicimde ag¢iklanmamistir (Bayhan
ve Aratemur-Cimen, 2019). Programin
getirdigi yenilige dair resmi makam-
lar tarafindan yapilan en net aciklama,
programin degerler odakli oldugudur.
Bu durum, TTK tarafindan su sekilde
dile getirilmigtir: “Onceki miifredat-
lardan farkli olarak yenilenen mif-
redatlarda degerler ve deger egitimi
miifredatlarin ana odagini olustur-
mustur” (2017, s. 7). Ogretim prog-
ramini sekillendirenlerin, program-
da merkeze aldiklar1 kavram, aslinda
neleri problem olarak gordukleri ile
ilgilidir ve bu kisiler problemin bir
cozuimi olarak bu kavrami programin
odagina yerlestirirler (Posner, 2004).
Bu nedenle, miifredatin ayirt edici
bir 6zelligi olarak ifade edilen deger-
ler, miifredat ve 6gretim programlari
arastirmalarinin énemsemesi gereken
bir konu olarak ortaya ¢ikmistir. Prog-
ramdaki deger vurgusuna ragmen, Di-
ker Cogkun (2017), “Yenilenen 6gretim
programlarinda, bir arada yasama kiil-
tird olusturma [ve] toplumsal cinsiyet
esitligi (..) gibi temalara iligkin bi-
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reysel ve toplumsal ihtiyaclar1 ortaya
koyacak analizlere yer verilmedigi’ni
ifade ediyor (s.3). Egitim sisteminde
inanc¢ ozgirligu temelli insan hakki
ihlallerinin dillendirildigi (bkz: Arate-
mur-Cimen ve Bayhan, 2019; Norwe-
gian Helsinki Committee, 2015, 2019)
ve kadina karsi siddet basta olmak tize-
re toplumsal cinsiyet esitsizliginden
kaynaklanan problemlerin
guncelligini korudugu bir
donemde, yeni Ogretim
programlarinin toplumsal
cinsiyet esitligi ve inancg

ozgirligli  baglaminda
onceki programlarla kar-
silastirmali  degerlendir-

mesini iceren bir calisma
hentiz bulunmuyor. Bu
arastirma, so6z konusu ek-
sikligi gidermeyi amacli-
yor. Ayrica, uzaktan egiti-
me gecildigi bir donemde,
resmi kanallardan yayilan
programlarin ve icerigin
daha merkezi bir hale gel-
mesi, 6gretim programla-
rina dair derinlikli bir go6-
rus edinme ihtiyacini doguruyor. Sinif
ici etkilesimin en aza indigi ve 6gret-
menin tg¢tinci kisilerin dahil olmadig:
bir bicimde sinif ici etkinlikler tizerin-
deki 6zerkliginin azaldi81 bir dénemde
bu arastirmanin, merkeziligi artan 6g-
retim programlar: hakkinda derinlikli
bilgi saglamasi amaclaniyor.

Toplumsal bir ihtiyaca cevap verme
motivasyonuyla diizenlenen bu rapor

Toplumsal bir ihti-

motivasyonuyla
dizenlenen bu ra-
por 2005, 2015 ve
2018 yilinda yeni-
lenen &gretim prog-
ramlarinin, toplumsal
cinsiyet esitligi ve se-
kilerizm kavramlari-
ni ve bu kavramlara
dair imalari olan
hak ve 6zgirlikleri
ele alisini kargilagtir-
mali bicimde analiz
etmeyi amacliyor.

2005, 2015 ve 2018 yilinda yenilenen
Ogretim programlarinin, toplumsal
cinsiyet esitligi ve sekiilerizm Kkav-
ramlarini ve bu kavramlara dair ima-
lar1 olan hak ve ¢zgiirliikleri ele aligini
karsilastirmal1 bi¢cimde analiz etmeyi
amacliyor.

ARASTIRMANIN
KAPSAMI VE
YONTEMI

yaca cevap verme

Bu arastirma 2005, 2015
ve 2018 yillarinda? yayin-
lanan 6gretim programla-
rin1 karsilastirmali olarak
inceleyerek toplumsal
cinsiyet esitligi ve sekiile-
rizm konusunda program-
lara hakim olan yaklagima
dair degisiklik olup olma-
digin1 anlamay:r amaclh-
yor. Bu amacin dogal bir
sonucu olarak o6gretim
programlarindaki stirekli-
liklerin de ac¢iga c¢ikmasi
bekleniyor. Bu ti¢ 6gretim
programinin tercih edil-

2 Ogretim programlarinin farkli zaman-
larda yapilmast ve erigilen kaynaklarin
basim yullarinin farkli olmasi nedeniy-
le, bazi programlarin basim tarihlerinin
bu belirtilen t¢ yil (2005, 2015, 2018)
ile tamamen o¢rtismedigi durumlar
mevcuttur. Bu durumlar dipnotlar ile
aciklanmaktadir. Ayrica, programlarin
basim tarihlerine ve yerlerine dair de-
tayh bilgi raporun sonundaki “Ek” bo-
lumunde yer alyor.
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mesinin nedeni, her programin énem-
li bir doneme karsilik geldigi varsayi-
midir. Bu varsayim, alan yazindan ve
politika soylemlerinden yararlanila-
rak olusturuldu. 2005 dénemi 6gretim
programlari, hiikimet degisikliginin
gerceklesmesinden kisa bir siire son-
ra baslayan ve davranis¢i yontemlerin
terk edilip yapilandirmaci yaklasima
gecildigi iddiasinda olunan bir dénemi
sembolize ediyor. Fakat arastirma, do-
nemin egitim programlarinin yalnizca
yapilandirmaci yaklasima
gecis cercevesinde sekil-
lendirildigi ~ iddialarina
temkinli yaklasiyor.? 2015
Ogretim programlarinin,
kamuoyunda 4+4+4 refor-
mu olarak bilinen, 6287
sayili kanun ile yururlige
konan Kkesintili ilkogreti-
min uygulandigl dénemi
yansitmasl
2018 donemi programlari

ise halen yurturlikte olan programlar

bekleniyor.

olmalar1 ve TTK tarafindan degerlerin
odakta oldugu bir miifredat olarak ta-
nitilan 2017 miifredatini temsil etme-
leri nedeniyle tercih edildi.

3 Sene (2020) gore, 2005 miufredat re-
formunu inceleyen caligmalar oldukca
fazla olmakla beraber bu ¢aligmalar re-
formun Avrupa Birligi tiyelik kriterleri-
ni karsilamak icin yapildig gerekgesini
verili olarak kabul etmisler ve Turki-
ye'de gerceklesen ideolojik donusum ile
iligkisini yeterince sorgulamamuiglardir.

incelenen &gretim
programlari Hayat
Bilgisi, Sosyal Bilgi-
ler, Tirkce, Tarih ve
Tirkiye Cumhuriyeti
inkilap Tarihi ve
Atatirkcilik dersle-
rine ait programlari
iceriyor.

Incelenen égretim programlar1 Ha-
yat Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Tuirkge, Ta-
rih* ve Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap
Tarihi ve Atatiirk¢iilik (buradan itiba-
ren Inkilap Tarihi) derslerine ait prog-
ramlar1 iceriyor.

Aragtirmada Elestirel Séylem Ana-
lizimin  araglarindan  yararlanildi.
Aragtirmanin sinirli sayida ogretim
programi metninin analizini icermesi,
bu yontemin tercih edilmesinde etkili

oldu. S6z konusu yéntem,
gorece

derinlikli

kisa metinlerin

incelenmesine
olanak saglamasinin yani
sira, bu metinlerin sosyal
karakterini inceleme im-
kani da sunuyor. Bir bas-
ka deyisle, metnin mikro
analizi ile metnin kurdugu
ve kuruldugu baglamin ve
sosyal olugsumlarin anali-
zi arasinda analitik hare-
ket etme imkani sagliyor
(Robertson, 2008). Analizde Fairclou-
gh'un (2003) onerdigi sekilde, metin-
lerin i¢sel iligkilerinin analizi, sentaks

4 Tarih programlarindan yalnizca tum
lise 6grencilerine mecburi olan 9 ve 10.
Siuf derslerinin programlart secilmis
olup, yapilandirmact dénem igin 2007
(9. Sinuf) ve 2008 (10. Sinuif) programlart
incelendi. Raporda, “2007-2008 prog-
ramlan” ifadesi bu iki programa genel
olarak deginmek i¢in kullanulmakta
olup, direk alintilarda kademe veya yil
belirtilerek hangi programdan alinti ol-
dugu netlestirildi.
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iligkilerinin ve paradigmatik iligki-
lerin incelenmesi olarak goriildi.®
Metnin ic¢inde var olan unsurlar ara-
sindaki iliskinin analizi, sentaks iliski-
lerine odaklanmay1 gerektirirken, pa-
radigmatik iligkiler metindeki tercih
iligkilerine, yani metinde yer alan ve
yer alabilecekken yer verilmeyen un-
surlar arasindaki iliskilere (“belirgin
yokluklar”) dikkat ceker (Fairclough,
2003, s.37). Bu prensip 1s181nda, se¢im
evreninde olup da icerilmeyen kelime-
ler ile anlam iligkileri ve sdylemlerin
acik edilmesi hedeflendi. Ayni zaman-
da, metinlerin icsel iligkileri ile digsal
iligkiler arasinda, yani metnin disinda
olup da metne getirilen-
ler arasinda iliski kuruldu.
Bu asamada, metindeki
varsayimlar ve soylem-
ler arasilik gibi o6zellik-
lere odaklanilarak hangi
varsayimlara dayanildigl
ve icerilenler ile disarida
birakilanlar anlasilmaya
calisildi. Elestirel teori-
den beslenen ve disiplin-
ler arasi bir yéntem olan
Elestirel Soylem Anali-
zi'nin, glg iligkilerini an-
lama ve ortaya ¢ikarma hedefi (Wodak
ve Meyer, 2016) ile uyumlu olarak,

5 Sentaks iligkilerinin incelenmesi stre-
cinde; resmi dil kullamimu, edilgen fiil
yapist ve buna benzer o6gretim prog-
ramlarinin tirtne (genre) ¢zgu dilbi-
limsel unsurlar analiz kapsaminin di-
sinda tutuldu.

Oldukca fazla iirij-
nin oldugu 6gretim
programlari alan
yazininda, haklar
ve 6zgirliklere dair
imalari olan cekis-
meli kavramlara
odaklanan karsilas-
trmali calismalarin
neredeyse olmadigi
gériliyor.

incelenen metinler ile sosyal alandaki
guc iliskileri arasindaki iligkinin anla-
silmasina 6zen gosterildi.

OGRETiM PROGRAMLARINDA
TOPLUMSAL CiNSIYET ESITLiGi
VE SEKULERIZM BAGLAMINDA
KARSILASTIRMALI
ARASTIRMALAR

Farkli donemlerde yayinlanan oOgre-
tim programlarini karsilastiran pek
cok calisma bulunmakla birlikte bu
calismalar, genellikle dokiiman veya
icerik analizi yaparak kazanimlara ve
ogrenme alanlarina dair genel bir cer-
ceve cizen caligsmalardir.
Olduk¢a fazla turtniin ol-
dugu 6gretim programlari
alan yazininda, haklar ve
ozgurliklere dair imalarn
olan cekismeli kavramlara
odaklanan Kkarsilastirma-
1 calismalarin neredeyse
olmadig1 goriiliyor. Prog-
ramlara gerek toplumsal
cinsiyet esitligi, gerekse
sekiilerizm ve ilintili kav-
ramlar baglaminda odak-
lanan karsilagtirmali aras-
tirma ise olduk¢a azdir.
Bu kavramlara karsilastirmali bakisin
ozellikle disiplinler arasi yaklasimla
tretilen ders Kitab1 ¢alismalarinda su-
nuldugu goruliuyor (Bkz: Ar1, 2013; Ba-
bahan, 2014; Bayhan ve Aratemur-Ci-
men, 2019; Gumiusoglu, 2008; Gunes,
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2008; Helvacioglu-Gumiusoglu, 1994;
Kanci, 2007; Kanct ve Altinay, 2007).
Bu baglamda, Tiirkmen’in (2009) 1995
ve 2007-2008 Din Kilturdt ve Ahlak
Bilgisi (DKAB) ders kitaplarina odak-
lanan calismasi ayni zamanda dersin
ogretim programlarini da karsilastir-
mali olarak ele almasi bakimindan bir
istisna olarak gorilebilir. Calismaya
gore, 2007 yilinda yapilan degisiklik-
ler ile birlikte DKAB prog-

onemin verildiginin bir isareti ola-
rak goren arastirma, 2018 programi-
nin “toplumsal cinsiyet esitsizligine
yol acabilecek kavram ve ifadelerden
mimkin oldugunca” arindirilmasina
ragmen, bunun yeterli diizeyde olma-
digini belirtiyor (s. 19). Istisna olarak
gorilebilecek calismalar disinda, 68-
retim programlarinda toplumsal cin-
siyet esitligi ve sekiilerizm ile iligkili

kavramlarda meydana ge-

ramlarinda Islam’in temel
bir dayanagi olarak siin-
net vurgusu hakim hale
geliyor, diger dinlere dair
bilgiler azaliyor ve laikli-
gin din ve devlet islerinin
ayrl tutulmasi boyutun-
dan cok, dinsel 6zgirlik-
ler boyutuna vurgu arti-
yor. 2017 ve 2018 6gretim
programlarinda “toplum-
sal cinsiyete yonelik” kav-
ram ve ifadeleri (s. 1, 3,
19) karsilastirmali olarak
inceleyen bir calisma ise
su sonucu aktariyor: “(...)
elde edilen bulgular 2017
yilinda giincellenen 6gre-

Belirli bir konu izeri-
ne Uretilen bir belge-
nin farkli versiyonla-
rinin karsilastrilmasi
o konuda degisimin
izinin sirilmesi ve
anlasilmasi icin
énemli bir firsat su-
nar. Bu nedenle, 6g-
retim programlarinin
karsilastrmali olarak
incelenmesinin Tir-
kiye egitim sistemin-
deki dénisime dair
ipuclari verecegi
disinilmektedir.

len degisim ve doénisi-
me dair bilgiyi ders kita-
b1 arastirmalar1 sagliyor.
Ders kitaplar1 analizinin
bu konularda daha zengin
veri sagladigi kuskusuz
olmakla birlikte, 6gretim
programlarinin okulda ne
Ogretilecegi sorusunu ce-
vaplayan en temel belge-
ler ve Apple’in ifadesiyle
devlet tarafindan onay-
lanmis resmi ve mesru
bilginin (1990, 1993) ge-
nel bir bi¢cimde cerceve-
lendigi metinler olmasi
dolayisiyla, programlar-
daki degisimi s6z konusu

tim programlarinda bulunan toplum-
sal cinsiyet icerikli ifadelerin, 2018
yilinda yeniden diizenlenen Ogretim
programlarinda bulunan ifadelerden
sayica daha fazla oldugunu gostermis-
tir” (Karakus, Mutlu ve Diker Cogkun,
2018, s.19). Bu sonucu, imzalanan s6z-
lesmelere ve gerceklestirilen toplum-
sal cinsiyet icerikli projelere gereken

kavramlar tizerinden degerlendiren
aragtirmalarin eksik oldugu gorilu-
yor. Ayrica, belirli bir konu tizerine
uretilen bir belgenin farkli versiyonla-
rinin karsilastirilmasi o konuda degi-
simin izinin siiriilmesi ve anlasilmasi
icin ¢nemli bir firsat sunar (Bowen,
2009). Bu nedenle, 6gretim program-
larmin karsilagtirmali olarak incelen-
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mesinin Turkiye egitim sisteminde-
ki doniisime dair ipuglarl verecegi
diistinilmektedir.

BULGULAR

Karsilastirilan i¢ doneme ait 6gretim
programlarinda, arastirmada odaklani-
lan kavramlar acisindan stireklilikler
agir basmakla birlikte baz1 degisiklik-
ler g6ze carpiyor ve programlarin ge-
killenmesinde rol oynayan yaklasima
dair bir dontisiime igaret ediyor.

Ozet Bulgular

» Programlarin hepsinde toplumsal
cinsiyet esitligi ifadesinden Kkaci-
nildig1 gorilirken, kadin haklarina
dair kazanimlara 2015 programlari
ile birlikte yer verilmemesi dikkat
cekiyor.

» Kiltir kavraminin 2018 program-
lariyla birlikte daha dislayici hale
geldigi, 2005 ve 2015 6gretim prog-
ramlarinda yer almayan cihat kavra-
minin, 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim
programina, “Kiltiir ve Miras” kaza-
nimi kapsaminda girdigi goriiliiyor.

» 2015 Tarih programlarinda hukuk
konusuna dair kazanimlarda evren-
sellikten azade, goreceli bir hukuk
perspektifinin 6ne ¢iktig1 goriliyor.

» 2015 ve 2018 Tarih programlarinda
Islami bilim anlayisina genis yer
veriliyor ve Islami bilim anlayisi
pozitivist bilim ile ayni diizlemde

yer alan bir yéntem olarak konum-
landiriliyor. Bu anlayis her iki prog-
ramda da bulunmakla birlikte, 2015
programinda daha vurgulu bir ge-
kilde isleniyor.

Laiklik ilkesine dair kazanim ve
aciklamalara 2005 Sosyal Bilgiler
programinda yer verilirken, 2015
ve 2018 programlar1 bu konuda ka-
zanim icermiyor. Din ve vicdan 6z-
girliigiine dair kazanimlar ise 2005
Sosyal Bilgiler ile 2010 ve 2012 Or-
tadgretim Inkilap Tarihi programla-
rinda yer alirken, 2018 programla-
rinda bulunmuyor.

2015 Tarih Ogretim Programiyla
birlikte, dinin toplumsal ve siyasal
hayatta diizenleyiciligine dair vur-
gu bashiyor ve kazanim aciklama-
larinda dini referanslarin agirligi
goze carpiyor. Bu yaklasim 2018
Tarih programlarinda korunmakla
beraber, 2015 programlarindaki ka-
dar yogun vurgulanmiyor.

Davranis diizenlemede etik vurgusu
2005 Hayat Bilgisi programlarinda
yer alirken, 2015 ve 2018 program-
larinda etik konusuna rastlanmiyor.

Programlarda, kadin haklar1 bag-
laminda dahi toplumsal cinsiyet
esitligi ifadesinin kullanimindan
kacinildiglr ve kacinma stratejisi
olarak da cesitli anlamlara gelebi-
lecek muglak ifadeler kullanildigi
goruliyor.
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Kadin Haklarina Dair Kazanimlarin
Tasfiyesi

2005 ¢gretim programlarinda, 6zellikle
Sosyal Bilgiler® dersi programlarinda
yer alan kadin haklarina dair kazanimla-
rin 2015 ve 2018 programlarindan ¢ika-
rildig1 gorilityor. 2005 Sosyal Bilgiler
programinda bu kazanimlara agirlikli
olarak Atatiirkcuiliik ile ilgili konular
baglaminda yer veriliyor.
Ornegin “Kiiltiir ve Miras”
O0grenme alaninda, “Turk
kadininin toplumdaki ye-
rini ve Atatirk’in kadin
haklarina 6nem verdigini
kavrayabilme” kazanimi
bulunuyor (s. 37). Kazanim
aciklamasi ise su sekilde
ifade edilmis: “Atatirk’in
kadinlara sagladigi sosyal

6 Arastirma kapsamunda kullanilan, ya-
piuandumact yaklagim donemine ait 4.
ve 5. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Prog-
ramu 2005 yilinda tek bir dokiiman ha-
linde kitap formatinda yaymlanmugtuir.
Ayni doneme ait 6. Sitnif Sosyal Bilgiler
Ogretim Programu yine kitap formatin-
da 2006 yilinda basimis bir belgedir.
Ayn1 déneme ve derse ait 7. Stnf 6g-
retim programi ise 2005 yilinda yayin-
lanmusg bir belgedir ve elektronik kopya
olarak elde edilmistir. Raporda, bu do-
neme ait Sosyal Bilgiler 6gretim prog-
ramlarindan genel olarak bahsedilirken
2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programu,
2005 programu gibi ifadeler kullanil-
maktadir. Yalnizca 6. Sinif programin-
dan yapilan dogrudan alintilarda 2006
yil detay1 verilmektedir.

2005 égretim prog-
ramlarinda, 6zellikle
Sosyal Bilgiler dersi
programlarinda yer
alan kadin haklarina
dair kazanimlarin
2015 ve 2018 prog-
ramlarindan cikaril-
digi gériiliyor.

ve siyasi haklar kanit gosterilerek ka-
dinlarin Cumhuriyet yénetimi sayesin-
de elde ettikleri haklar1 vurgulanarak
Tiurk kadininin giniimiiz toplumunda-
ki yeri ve énemi a¢iklanacaktir” (s. 37).
Ayrica, “Kadin ve erkegin cumhuriyetle
birlikte yeni haklar elde ettigini bilir”
(s. 48) adl1 bir kazanima ve kadinlarin
Kurtulus Savasima verdikleri katkiy1
ele alan bir kazanima (s. 23) da yer ve-
rilmis. Bu kazanimlar, ka-
din haklarina dair olumlu
varsayimlar tizerine ku-
rulmus olmakla birlikte,
kazanim ac¢iklamalarinda
pek cok problemli nokta
goze carpiyor. Sozil edilen
siyasal ve sosyal hakla-
rin bir bolimi yasal dii-
zenlemeler yoluyla, yani
cinsiyet esitligi temelinde
edinilen haklar olmakla
birlikte, programda “toplumsal cinsi-
yet esitligi” veya “kadin-erkek esitligi”
ifadelerinin kullanilmadig1 goriliiyor.
“Turk kadininin toplumdaki yeri” gibi
cesitli ve birbiri ile gelisen gekilde yo-
rumlamanin mimkiin oldugu muglak
bir ifadeye bagvurulmasi da esitlik tar-
tismasindan kacinma stratejisi olarak
degerlendirilebilir. Kazanimin ifade
edildigi dil ise Kandiyoti'nin (1991) be-
lirttigi gibi, “kadinlarin pasif seyirci”
olarak konumlandirildig: bir dil (s.38).
Cumbhuriyet yonetimi sayesinde elde
ettikleri haklarda, kadinlarin roliine
dair aciklamaya yer verilmiyor. Kulla-
nilan ifadelerin yansittigl durum, Enlo-
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enun (2014) ulus insa projelerine dair
gozlemleri ile uyum icinde. Enloe’ya
gore, ulus insa projelerinde kadinlarin
oynadig1 rol oldukc¢a cetrefilli olmus-
tur ve bu cetrefilli durum genelde Kki-
taplara ve resmi tarihin yansitildigi
diger mecralara yansitilmaz. Fakat bu
kazanimlarin daha sivillegtirilerek ve
toplumsallagtirilarak islenmesi yerine,
takip eden oOgretim programlarindan
bilylik oranda cikarilmasi, kadin hakla-
rina dair tartismalarin ve kadin hakla-
rin1 olumlu degerlendiren
vizyonun da programlar-

lanacaktir” (20006, s. 53). Ac¢iklamada,
karma egitime dair yargi ifadesi bu-
lunmuyor. Fakat cinsiyet bazli ayris-
manin kadinlarin toplumdan soyutlan-
masini, cinsiyetlendirilmis gettolara
hapsolmalarin1 ve mekansal hareket-
liliklerinin sinirlanmasini tegvik ettigi
gerceginden yola cikilarak, deger yar-
gisindan uzak bir bicimde ifade edilmis
bir pratigin tarihsel génderimlerinden
arindirilarak muhafaza edilmesindense
yeni programlardan elenmesi, program
tercihlerine dair ipucla-
r1 veriyor. Tarihsel olarak

dan c¢ikarilmasi anlamina
geliyor.

Benzer bir sekilde, kar-
ma egitim anlayisina
dair bir kazanim acikla-
mast 2006 ortaokul Turk-
ce’ Ogretim programinda
yer alirken, 2015 ve 2019
programlarinda bulunmu-
yor. Kazanim su sekilde
ifade edilmis: “Ogretim
birliginin saglanmasinin
neden gerekli oldugu be-
lirtilecek; karma egitim
anlayisinin ne oldugu ve
egitimin  yayginlastiril-

2005 Sosyal Bilgiler
programinda tarihsel
tartismalar bagla-
minda yer verilen
kadin haklarina dair
kazanimlarin son-
raki programlardan
elenmesi, tarihsel
guc dengelerinin ve
dolayisiyla da res-
mi tarih anlayisinin
belirli unsurlarinin
degismesine bagla-
nabilir ama bu duru-
ma indirgenemez.

Tirkiye'de karma egitim
ile sekiilerizm arasinda
yakin bir iligki oldugunu
(Cakmak, 2009) hatirlamak
da arastirmanin bir diger
temel kavrami baglaminda
olacaktir. Tarih-
sel gonderimler yukli bir
baglamda bu kavrama yer
verilmesi, kazanimin yeni
programlardan elenmesine
katkida bulunmus gibi go-
riniiyor. Bununlar birlikte,
elenen aciklamanin haliha-
zirda yarg1 ifadesi icerme-
mesi daha koseli bicimde

anlamli

masinin neden gerekli oldugu acik-

7 Incelenen Tiirkce 6gretim programla-
11, yapilandirmact dénem 1-5. Stuflar
icin 2005 yil, 6-8. Sinuflar i¢in 2006
yili tarihlidir. Ikinci donem icin 2015,
son donem ig¢inse 2019 Turkge 6gretim
programi arastirma kapsamina dahil
edildi.

ifade edilmis bir kazanimin 2005 prog-
ram1 ile birlikte nétrlestirildigi stiphe-
sini de doguruyor.

2005 Sosyal Bilgiler programinda
tarihsel tartismalar baglaminda yer
verilen kadin haklarina dair kazanim-
larin sonraki programlardan elenmesi,
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tarihsel giic dengelerinin ve dolayi-
siyla da resmi tarih anlayisinin belirli
unsurlarinin degismesine baglanabilir
ama bu duruma indirgenemez. Kadin
haklarina dair kazanimlarin, kokleri
tarihsel cekigsmelere uzanan baglamin
disina cikarilip giincellestirilerek ve si-
villegtirilerek verilmesi miimkiinken,
bunun yapilmamasi bir tercih olarak
gorulebilir.

Kiltiir Kavraminin Daha Dislayici
Hale Gelmesi

Kiltiir konusuna dair kazanimlar Sos-
yal Bilgiler ve Tirkce ogretim prog-
ramlarinda 6nemli bir yere sahip®. Bu
kazanimlar agirlikli olarak Sosyal Bil-
giler programlarinda “68renme alani1”,
Turkce programlarinda ise “tema” ola-
rak anilan, “Kultiir ve Miras”, “Kultiirel
Miras”, “Milli Kultir(imiuz)” seklinde
adlandirilmis boéliimlerde bulunuyor.
2005 Turkge programinda “Milli Kil-
tir”, dersin 2015 ve 2019 programla-
rinda ise “Milli Kultirumuz” ad altin-
da anilan temanin 2005 programinda

8 Soz konusu 6grenme alant 2005 Sosyal
Bilgiler programinda “Kultiir ve Miras:
Adim Adim Turkiye”, 2018 Sosyal Bilgi-
ler programinda “Kiiltur ve Miras’, ayni
dersin 2015 programinda ise “Kulturel
Miras” adi altinda aniliyor. Bu 6gren-
me alant baglaminda t¢ programdan
birlikte s6z edildigi durumlarda “Kiul-
tir” ogrenme alant ifadesi kullanildu.
Aymi durumda Turkge programlar igin
ise “Milli Kultur(imuz)” temast ifadesi
kullanuld.

7. Siifta, 2019 programinda ise her
sinif diizeyinde islenmesi zorunlu.
Kiltir konusuna dair kazanimlar,
Sosyal Bilgiler programlarinda agir-
likl1 olarak kiltir 6grenme alaninda
yer almakla birlikte, “Kiiresel Baglan-
tilar” gibi diger 6grenme alanlar: al-
tinda da bu kavrama dair kazanimlar
bulunuyor.

Incelenen Sosyal Bilgiler 6gretim
programlarinin hepsinde kiltir 6g-
renme alani cogulcu bir kiltiir anlayi-
sin1 6gretme ¢abasindan uzak goérin-
mekle beraber, programlarin detayli
bir karsilagtirmasi, arastirmanin Ko-
nusu olan kavramlar baglaminda 2018
programinin daha diglayici ve tekil bir
kultir kavramsallagtirmasi yaptigini
gosteriyor. U¢ program da, toplumsal
cinsiyet esitligini ve sekiilerizm te-
melli hak ve 6zgitirlikleri kapsamli bir
sekilde tesvik eden bir 6grenme alani
tanimlamaktan olduk¢a uzak. Prog-
ramlarda temel alinan ortak kultir
“Turk kultari” olarak tanimlanmak-
la birlikte, 2015 ve 2018 programlari
kultiriun bir toplumu digerinden ayi-
ran ozellikler olmasi yoniinii vurgulu-
yor. 2005 programi ise bu 6zelligi be-
lirtip, kiltiirel 6gelerin diinya kiiltiirel
mirasinin renklenmesine katki sagla-
dig1 bilgisini de ekleyerek kiiltire at-
fedilen keskin sinirlari inceltiyor. Bu
o6grenme alaninin sinif bazindaki agik-
lamalarinda ve etkinlik 6rneklerinde,
2018 programinin 2015 programina
kiyasla kiltirta daha totalize edici bi-
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cimde kavramsallastirdigl goriliyor.
2005 programinda dinsel farkliliklara
gonderme yapan unsurlar icerilmez-
ken, Turk milliyet¢iligi vurgusunun
hakim oldugu goriliiyor. 2005 ve
2018 programlari kiltiir 6grenme ala-
ninda bircok acidan benzesmekle bera-
ber, 2005 programu laiklik, din ve vic-
dan 6zgiirligi ile kadin haklarina dair
icerdigi kazanimlar sayesinde daha
dengeli bir yerde konumlaniyor. Prog-
ram bu kazanimlar1 agirlikli olarak
ulus devletlesme vizyonu cercevesin-
de sunuyor olmakla beraber, barindir-
dig1 totalize edici kiiltiir kavramsallas-
tirmasinin toplumsal cinsiyet esitligi
ve inan¢ ozgurligu baglaminda geti-
recegi olumsuz imalari, bu kazanimlar
sayesinde gorece savusturmus oluyor.
2005 ve 2018 Sosyal Bilgiler program-
larinin bu noktada farklilagmasi, Sen
ve Starkey’in (2017) 1999-2005 yillar1
arasinda Vatandaglik ve Insan Hakla-
r1 egitimi miufredatinda sekillendirici
bir ideoloji olarak sekiiler milliyetci-
likten dinsel (Islamci) milliyetcilige
gecis oldugu bulgusunu animsatiyor.
Bu ¢caligsma, 2005 Sosyal Bilgiler prog-
ramlarinda sekiiler milliyetcilige ait
unsurlarin hala bulundugu iddiasinda
olmakla birlikte, bu bulgu alan yazin
ile celismiyor. Alan yazinda egitim
sisteminde Islamilesme egiliminin
belirginlesmesi 2011 sonras1 (Bay-
han, 2017; Bayhan ve Gok, 2017; Kar-
lidag-Dennis, McGrath ve Stevenson,
2019; Sen, 2020), muhafazakar milli-

yetciligin yeni egitim ideolojisi olarak
tek basina egemenlik kurmay1 basar-
dig1 dénem ise Temmuz 2016 sonrasl
olarak degerlendiriliyor (Sen, 2018).

2018 programindaki dislayici kiil-
tar
Baglantilar” gibi daha az homojen bir

kavramsallagtirmasi, “Kiresel
kultir kavramsallagtirmasi barindir-
masl1 beklenen bir 6grenme alaninda
dahi oldukga belirgin. Ornegin, 2018
programinda, “‘Bu 6grenme alani is-
lenirken kiultirel mirasa duyarlilik
degeriyle arastirma ve elestirel du-
sinme gibi becerilerin de 6grenciler
tarafindan edinilmesi saglanmalidir”
deniyor. Kazanimlardan biri ise soyle:
“Kultirimize ait olmayan unsurlarin,
medya araclari yoluyla toplum hayati-
ni1 nasil etkiledigi fark ettirilir” (2018,
S. 22). Bu kazanim ifadesinde 6zcii ve
kultart degisimden azade goren, dis-
layict bir yaklasimi agikca goérmek
miimkin. Benzer kazanim 2015 prog-
raminda “Kiresel 6lcekte popiiler kiil-
tirun kulturel davranis kaliplarimiza
etkisini analiz eder” biciminde, daha
az diglayici, daha nétr bicimde ifade-
lendirilmis (s.21). 2006 programinda
ise “Uluslararasi kiltiir, sanat, fuar ve
spor etkinliklerinin toplumlar arasi
etkilesimlerdeki roliinii degerlendi-
rir” (6 Sinif, s.17 ) kazanimina yer ve-
rilmig. S6z konusu 6grenme alaninin
2019-2020 donemi ders Kkitaplarina
yansimasina odaklanan bir calisma,
kiresel konularin agirlikli olarak Tir-
kiye eksenli islendigini ve kalip yargi-
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lar konusunun Islamofobi ve 1rk¢ilik
kavramlar1 ile birlikte sunuldugunu
belirtiyor (Dere ve Ucar, 2020). Ozka-
ral’a (2015) gore 2005 Sosyal Bilgiler
programi daha ¢ok ulusal nitelikleri
on planda tutmakla beraber evrensel
bakis ac¢is1 da kazandirmaya c¢alisiyor.
Ayrica, 2018 programinda kullanilan
“kultirimiz” ifadesinin egitim soy-
lemi baglaminda elestirel yaklasilma-
s1 gereken bir ifade oldugunu ekle-
mek gerekiyor. Benzer bir kullanima
Turkce  programlarinda
da rastlandigi, kiltiir ko-
nusuyla ilgili temanin
2005 Tirkce programin-
da “Milli Kiltir”, 2015 ve
2019 programlarinda ise
“‘Milli Kualturimuz” sek-
linde adlandirildigr yuka-
rida ifade edilmisti. Cope-
aux’ya (2002) gore egitim
soylemlerinde Kisi zamiri
“biz” ve iyelik zamiri “bi-
zim” kullanimi gii¢lii birer
kimlik belirteci olarak is-
lev gorir. “Biz” ve “bizim” kelimeleri-
ni kullanarak hitap eden anlatici, ken-
disinin ve hitap ettigi kisilerin ayni
gruba ait oldugunu vurgularken, dine
dair soylemlerde bu tarz iyelik sifati
kullanimi her durumda diglayicidir:
“inanmayan, sekiler olan ya da baska
bir inanca sahip olan, bu tir dilbilim-
sel kip (modality) kullanimi yoluyla
grubun disina itilmis hisseder” (Cope-

aux, 2002, s. 302).

Cihat kavrami 2005
ve 2015 Sosyal
Bilgiler 8gretim

programlarinda yer

almazken, bu kav-
ramin 2018 Sosyal
Bilgiler 8gretim
programina “Kultir
ve Miras” kazanimi
kapsaminda girdigi
gériliyor.

Cihat kavrami 2005 ve 2015 Sosyal
Bilgiler 6gretim programlarinda yer
almazken, bu kavramin 2018 Sosyal
Bilgiler o©gretim programina “Kil-
tir ve Miras” kazanimi kapsaminda
girdigi goriliyor. 7. Sinifta yer alan
“Kultir ve Miras” 6grenme alaninda,
“Osmanli Devletinin fetih siyasetini
ornekler lizerinden analiz eder” (s. 23)
kazaniminda cihat anlayisi, lizerinde
durulmas: gereken kavramlardan biri
olarak su ifadeyle veriliyor: “Gaza ve
cihat anlayisi, istimalet
politikasi, millet sistemi
tizerinde durulur” (s. 23).
ise 2005
programinda bulunmaz-

Gaza kavrami

ken, 2015 programina ek-
lenmis. Her ikisi de din
ile iligkili kavramlar olan
istimalet ve millet siste-
mi de 2005 ve 2015 prog-
raminda olmayan, 2018
programi ile gelen kav-
ramlar. Ders kitaplarinda
istimalet politikasinin, as-
keri yontemlerle ele gecirilen bolgele-
ri Islamlastirma olarak tanimlandigi,
millet sisteminin ise nifusu din ve
mezhepler uzerinden tegkilatlandira-
rak yonetmek anlaminda kullanildig:
belirtiliyor (Bkz: Aratemur-Cimen ve
Bayhan, 2019). Bu yeni kavramlarin
onemi, bunlarin dini referansi olan
kavramlar olmasindan ¢ok, bu anlam
yukliu kavramlarla gelen yeniliklerin
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dislayici kiltir kavramsallastirmasi-
na katkida bulunmasinda yatiyor.

Kiltir ve kimlik konusundaki alan
yazindan faydalanarak 2018 progra-
minda goriilen gorece dzcu ve totalize
edici kiltir yaklasiminin hem inang
ve vicdan ozgiirligl, hem de toplum-
sal cinsiyet esitligi temelli 6zguirlik-
ler ac¢isindan bazi imalar1 oldugu iddia
edilebilir. Kultirin 6zgunligine dair
on kabuller, belirli pratikleri kultiir
nosyonu altinda saglam-
lagtiran politik mekaniz-
malarin acik edilmesini
(Altan-Ol-
cay, 2015) ve evrensel in-

zorlagtirabilir

san haklarinin korunmasi
acisindan tehlike olustura-
bilir (Zubaida, 2015). Ayni
ortak koken mitine dahil
olamayan “kiiltiirel 6teki”,
kiilttrel
ve ozgunlige tehdit teskil

bozulmamisliga

eden bir yabanci olarak go-
ralir (Yuval-Davis, 1997).
“biz”

arasinda insa edilen kes-

Ayrica, ve “onlar”

kin kolektiflik sinirlar1 ayni zamanda
sosyal normlarin ve sorumluluklarin
sinirlarina isaret etmesi bakimindan
1irk¢1 siddeti ve kadina yonelik siddeti
anlamada merkezi bir rol tegkil eder,
cunkii “Oteki’ne karsi sosyal sorumlu-
lugun olmamas: demek ona saldirma
ve onu ihlal etme 6zglirliigiiniin oldu-

gunu ima eder (Wobbe, 1995).

Ginimizde kadin
haklari ve cinsiyet
kimligi temelli haklar
alanindaki cekis-
melere bakfigimiz-
da, bu alanlardaki
esitsizliklerin mesru-
lastirilma biciminin
aile, kiiltir ve din
gibi birbiri ile iligkili
referans noktalari
oldugu gérilir.

Toplumsal cinsiyet iligkileri, hem
sosyal kimliklerin ve kolektifliklerin
kulturel insasinda, hem de Kkiltiirel
cekisme ve catismalarda merkezi bir
yere sahiptir (Yuval-Davis, 1997). Ulus
devlet insa stireclerinde kadin hakla-
rina dair tartismali konularin kultir
alanina hapsedilmesi ve kadinlarin
kultirin membagi ve tasiyicisi olarak
gorilmesi kadinlar ve erkekler icin
esitsiz haklar getirmigstir (Yuval-Da-
vis, 1997). Ornegin 20. Yiizyilin ba-
sinda Islam diinyasinda
kadin haklar:
ozgurlugi
bu haklar1 ve 6zgtrlikleri

ve kadin
savunuculari,

Islamin “modernist” yo-
rumu araciligiyla mesru-
lastirirken, muhafazakar-
lar bunlarin Bati kaltir
emperyalizmine teslimi-
yet oldugunu savundular
(Kandiyoti, 1996, s. 95).
Gunumizde kadin haklar:
ve cinsiyet kimligi temelli
haklar alanindaki cekis-
melere baktigimizda, bu
alanlardaki esitsizliklerin mesrulasti-
rilma biciminin aile, kiiltiir ve din gibi
birbiri ile iligkili referans noktalar1 ol-
dugu gorulir.

Hukukun Géreliligi

Tarih 6gretim programlarinda 2015
programi ile birlikte tizerinde uzla-
silmis evrensel degerlerden azade,
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tamamen goreceli bir hukuk anlayisi
vurgusunun hakim oldugu gorili-
yor. Hukuk sistemleri ve hukuki uy-
gulamalar gii¢ iliskileri ile yakindan
iligkili olmakla birlikte, 2015 6gretim
programinin konuyu ele alis1 elestirel
hukuk calismalar ile iligskilenmekten
cok, lizerinde genis uzlasi saglanmis
belirli evrensel ve baglayici kurallara
karsi tepkisel bir hukuk anlayisini or-
taya koymakla sonlaniyor. 2007-2008
Tarih programlarinda bu tarz bir anla-
yisa rastlanmazken, 2018
Tarih dersi 6gretim prog-
raminda 2015 programin-
daki kadar yogun ve acik
sekilde goreceli hukuk an-
layis1 vurgulanmiyor, hu-
kukun goreceliligini ima
eden birka¢ ac¢iklamaya
yer veriliyor.

2015 yil1 9. Sinif Tarih
Ogretim Programi, Hukuk
ve Adalet adli 4. Unitede
modern hukukun goérece-
liligini odagina alarak konuyu isliyor.
Programin yaptig1 kavramsallastirma-
da esit vatandaslik ilkesine dayanan
giinimiiz hukuk sistemi ile tarihte var
olmus diger hukuk sistemlerinin or-
takliklarina soyle deginiliyor: “Bu tini-
tede ogrencilerin, insanlarin topluluk
halinde yasayabilmeleri icin tarihin en
eski dénemlerinden beri belirli bir hu-
kuk sistemi ve adalet anlayisina ihtiyag
hissettiklerini fark etmeleri ve farkh
goriinen hukuk sistemlerinin aslinda

Tarih 6gretim prog-
ramlarinda 2015
programi ile birlikte
izerinde uzlasil-
mis evrensel de-
gerlerden azade,
tamamen géreceli
bir hukuk anlayisi
vurgusunun hakim
oldugu gériliyor.

ayni degerleri muhafaza etmeye calis-
tiklarini anlamalar1 amaclanmistir” (s.
27). Bu aciklamada hukuk, deger muha-
faza etme araci olarak ifade edilirken,
bu degerlerin neler oldugu aciklanmi-
yor. Ayrica bu durum, egemen hukuk
sistemlerinin cekismeler ve catismalar
sonucu ortaya ¢iktig1 ve farkli degerleri
savunabilecegi teorisi ile de ters diisi-
yor. Ornegin cinsiyet kimligi veya inang
aidiyetinden bagimsiz, esit vatandaslik
temelli hukuk sistemleri ile bu ilkeleri
reddeden hukuk sistemleri
hakim toplumsal diizeni
muhafaza etme gayesinde
olsalar da ayni1 degerleri
muhafaza etmeye calis-
miyorlar. Program, hukuk
sistemlerinin degerleri ko-
rumak konusunda benzes-
tigine dair yapilan genel
aciklamadan sonra hukuk
sistemlerinin  olusturul-

masinda etkili olan beseri

ve ilahi kaynaklarin ayirt
edilmesi kazanimini igeriyor ve tarihte
modern hukuk 6ncesi yiiriirliikkte olan
sozlii ve yazili hukuk sistemlerinden
ornekler veriyor (s. 27). Bunlar arasinda
akil, gelenek ve kutsal kitaplar, tére, Is-
lam Hukuku, Cengiz yasasi ve benzeri
sistemler bulunuyor. Bir sonraki kaza-
nimda ise “evrensel hukuk ilkelerinin
tarihi sartlara baglh olarak yerel fark-
liliklar gosterebildigi” kazanimina yer
veriliyor. Bu bélimde su aciklamalar

yapiliyor:
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a. Evrensel hukuk ilkelerinin insan
topluluklanmin kultur ve gelis-
mislik dizeyi ve sosyo-ekonomik
hayat tarzlan gibi sebepler dola-
yisiyla uygulamada farkhiliklar
gosterebilecegi belli baslt segme
ornekler (kadim medeniyetlere
ait kanunnameler, aile ve is akit-
leri, ceza infaz yontemleri) tize-

rinden degerlendirilir.
b. Hukuk

mesi ve bunun toplum
duzeninde yol actig
olumsuzluklar tariht
ornekler tzerinden
tartisilir. (2015, s. 27)

Yalnizca bir kazanim
aciklamasinda (b) yargl
ifadesine yer verilirken, di-
ger bolimlerde tamamen
hukukun goreliligi fikri
lizerine insa edilmis olan
Unite kazanimlari, hem
programin temel amac-
larindan bazilarn ile hem
de kendi icinde celisiyor.
Programin vizyonunun te-

mel amaclarindan biri olan “6grenciye
genis acil1 bir tarih ve vatandaslhik bi-
linci kazandirmak” (s. 3) amaci ile ters
diisen bir yaklagim icine girilmis. Bu-
nun yaninda, kazanimlar esit vatandas-
lik ilkesine dayali toplumsal cinsiyet
ve inanc O0zgurlugi temelli haklara dair
olumsuz imalar iceriyor. Sinirhiliklari
olsa da lizerinde genis uzlasi saglan-
muis belirli evrensel ilkelere deginmek-

ilkelerinin  uygulama-
da toplum i¢indeki farkhi gug ve
menfaat gruplan tarafindan ta-
rihi sartlara uygun hale getiril-

sizin, somut kosullar ve miicadeleler
sonucunda Uzerinde uzlasilmis temel
insan haklarindan azade bir sekilde
ortaya konan bu tiirden bir mutlak go-
receli yaklasim, kadinin esit vatandas-
liga dayali hukuk sistemleriyle koru-
nan temel haklar1 konusunda oldukca

olumsuz imalara sahip. Ornegin, giinii-

Hukukun islevini
deger korumaya
indirgeyen ve cesitli
hukuk sistemlerini sa-
dece farkli yorumlar
olarak géren bu tarz
bir yaklasim, gele-
neklere dayali hukuk
pratiklerinin do-
gurdugu toplumsal
cinsiyet esitsizliklerini
gérmezden geliyor.

milzde kadinlarin miilke erisim haklar1
uluslararas: kanunlarla garanti altina
alinmigken pek cok tilkede ayrimci ka-
nunlar, ataerkil gelenekler, gorenek-

ler ve tutumlar kadinlarin
bu haklara erisimlerinin
ontinde engel olusturuyor
(Benschop, 2004). Benzer
sekilde, kiulttirel pratikler
ve inanclar evlilik, beden-
sel haklar, cinsel haklar
alaninda kadinlara Kkarsi
ayrimcl ogeler iceriyor
olabilir (Maluleke, 2012).
Yasalarin dini kurallara
gore diuizenlendigi tlkeler-
de kadina kars1 ayrimcili-
gin daha belirgin oldugu
goruliyor (Gouda ve Pot-

rafke, 2016). Hukukun islevini deger
korumaya indirgeyen ve cesitli hukuk
sistemlerini sadece farkli yorumlar
olarak goren bu tarz bir yaklasim, gele-
neklere dayali hukuk pratiklerinin do-
gurdugu toplumsal cinsiyet esitsizlik-
lerini gérmezden geliyor. Bu yaklasimi
glinimuzin gincel bir tartisma konu-
su olan, Istanbul Sézlesmesi adiyla bi-
linen “Kadina Yénelik Siddet ve Aile Ici
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Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Mii-
cadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozles-
mesi” baglaminda da degerlendirmek
mumkin. Siddete toplumsal cinsiyet
esitligi odaginda coziimler getiren bu
sozlesmenin 12. maddesi, taraflarin
kultur, gorenek, din, gelenek, “namus”
kavramlarinin siddet icin bir bahane
olarak kabul edilmeyecegini garanti et-
melerini sart koguyor (Council of Euro-
pe, 2011, s.11, 19). Hukuku, 6gretim
programinda oldugu gibi tizerinde ge-
nis uzlasi saglanmis belirli temel insan
haklarina hi¢ deginmeden, salt goreceli
konumlandiran bu tiir bakis a¢isi; insan
haklarinin goérenek, gelenek, namus
gibi kavramlarin miidahalesine a¢ik bir
alan olarak konumlandirilmas: ve in-
san hakki ihlallerini mesrulastirici di-
stuincelerin tegvik edilmesi
riskini tasiyor. Seixas’a
(2004) gore tarihgiler, ta-
rihin mifredat ve diger
sosyal politika alanindaki
uygulamalarinda normatif
yargida bulunma yukiini
de sirtlanmalilar, ciinka
tarihsel bilin¢ olusturma
baglaminda acik, demokra-
tik ve adil bir toplum ide-
alini savunmak kac¢inilmaz
olarak belirli deger yargi-
larina bagliliga isaret etmektir (s. 11).

Belirtilmesi gereken bir diger nok-
ta, bu kazanim ifadelerinin 9. Sinif 6g-
rencileri icin oldukca kafa karistirici
ve kavramasi zor olmasi. Her ne ka-

2015 ve 2018 Tarih
ogretim program-
larinda Islami bilim
anlayisinin aciklan-
masina agirlik veri-
lirken, 2007-2008
programlarinda
islami bilim anlay-
st gibi bir kavram
bulunmuyor.

dar kazanimlarin hali hazirdaki bi¢imi
ipuclar1 verse de, programin séz ko-
nusu kazanim ifadelerini net dérnekler
olmadan sunmasi, konunun ne sekilde
somutlastirilacaginin ders kitaplarina
birakilmis oldugunu goésteriyor. Yeni
Ogretim programlarinin, temel alinan
egitim felsefesi ve bazi degerlere dair
verilen tutum ve davranislarin acik ol-
mamasl gibi konularda (Diker Coskun,
2017) elestirildigi hatirlanirsa, Tarih
programindaki bu yaklasimin istisna
olmadig1 sonucu ¢ikiyor.

islami Bilim Anlayisinin One
Cikmasi

2015 Tarih programu ile birlikte bili-
min kavramsallastirilmasinda Islami
diisince biciminin 0©ne
ciktig1 goriliyor. 2015 ve
2018 Tarih 6gretim prog-
ramlarinda Islami bilim
anlayisinin aciklanmasina
agirlik verilirken, 2007-
2008 programlarinda Is-
lami bilim anlayis1 gibi
bir kavram bulunmuyor.
2015 Tarih programi, ilk
Unitelerde dini ve akli

ilimler ayrimi yaparken,

18-20. yiizyi1l donemini
ele aldig1 bolimlerde kadim bilim ve
pozitivist bilim adlar1 altinda iki kate-
gori sunuyor. Bu ayrim su sekilde ifa-
de edilmis:
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Kadim bilimin nazari yapisina kar-
silik pozitivist modern Bati bilimi-
nin ampirik arastirmaya dayanmast;
kadim bilimin mutlak gercekligi ve
insanin kendisini bilmesini amac-
lamasina karsilik pozitivist bilimin
maddi gercekligi aciklama ve insa-
nin dis cevresini kontrole odaklan-
mast, kadim bilimin din ve inang
sistemleriyle baglant1 kurabilmesine
karsilik pozitivist bilimin bunu reddi
gibi hususlar sorgulanir. (s. 52)

Daha onceki donemleri ele alirken
hem 2015, hem de 2018 Tarih progra-
mi1 dini ve akli bilimler ayrimini ya-
piyor. 2018 programinda Islami bilim
anlayisina genis bicimde yer verilir-
ken, “dini (nakli) ve akli ilimler ayrimi
tizerinde durulur” (s. 27) kazanim agik-
lamaszi ile pozitif bilimler olarak bili-
nen disiplinler ile dini alana ait olan
tefsir, kelam ve benzeri disiplinler ayni
diizlemde konumlandiriliyor. 2015 6g-
retim programinda hem 9. Sinif, hem
de 10. Sinif kazanimlar: icinde “dini/
nakli ilimler, akli ve felsefi ilimler ay-
rimi1” (10. Sinif, s. 43) 6nemli yer tutu-
yor. 9. Sinif programinda, “Islam me-
deniyetinde kabul gérmiis dinl (nakli)
ve akli ilimler ayrimi, Islam’in bilime
hangi misyonlar: yiikledigi baglamin-
da analiz edilir” kazanim ac¢iklamasi-
na yer veriliyor (s. 34). Bu soylemler
DKAB kitaplarindaki
benzerlik tasiyor. Ayrica, bir kazanim

soylemler ile

olarak 2015 programinda, “XIX. Yiiz-
yilda Avrupa’da ve XX. Yuzyilda dun-
yada hakim bilim yapma pratigi kabul
edilen pozitivizmin Diinya bilim tari-

hine gecmis tek bilim yéntemi olma-
dig1 tartisilir” kazanim agiklamasi yer
aliyor (s. 53). Bu aciklama, programin
hukuk konusunda kurdugu salt goreli
cerceve ile uyum sagliyor.

2006-2007 Tarih o6gretim program-
larinda bu tarz bilgiler yer almazken,
2007 programinda (9. Sinif) Tiirk ve Is-
lam bilginlerinin bilim diinyasina kat-
kilarinin degerlendirildigi bir kazanim
bulunuyor. Kazanim aciklamasinda 7-
13. yuzyillar arasinda yasamis Turk
ve Islam bilginlerine ve eserlerine yer
verilmesi gerektigi belirtiliyor. Bunun
disinda 2015 ve 2018 programlarinda-
kine benzer bir icerige rastlanmiyor.

2015 6gretim programinda Islam
dinyasinin bilime olan katkilarinin
vurgulanmasi ve (b)ilimsel bilgi iire-
timinin inancla iliskili bir alan olarak
kurulmasi s6z konusu. Buna ek olarak
Islami (b)ilim anlayisinin siyaset ile
bagina deginen kazanimlara da yer
veriliyor. 2018 programinda da ben-
zer bir yaklagim bulunmakla birlikte,
s6z konusu iligki 2015 programinda
daha baskin bicimde vurgulaniyor.
Bilim, din, siyaset alanlarinin birbi-
ri ile siki bicimde iligkilendirilmesi
9. ve 10. Sinif kazanimlarinda asagi-
da verilen birkac 6rnekte oldugu gibi
gozlemlenebiliyor:

9.8.2. Sekizinci ve On Ikinci yizyillar
arasinda Islam aleminin diinya bilim
hayatina katkilarini degerlendirir.

(...
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b. Miusluman alimlerin matematik
ve tabiat bilimlerindeki katki-
larina deginilirken, 6grencilerin
modern Bati bilimi éncesinde de
farkh dunya gorusleri is18inda bi-
lim yapildigint kesfetmeleri sag-
lanir. (2015, s. 34)

10.2.5.1. Osmanl Devletinde ilmiye
sinifinin devlet idaresi, hukuk ve ilim
hayatinda tstlendigi rolleri aciklar.

a. Ilmiye simfiun farkhi vazifeleri
(ilim ve tedris, hukuk ve adalet,
devlet idaresi), dinin devlet ida-
resi ve toplum duizenindeki rolu
dikkate alinarak irdelenir.

c. Osmanli diinyasinda medreseler
ve dlimlerin yanisira, tekkeler ve
ariflerin de bilgi uretimi ve egi-
tim alaninda ¢nemli vazifeler
Ustlenmesi tartigilr.

10.2.5.3. Osmanli din hayatinda ilim
ve irfan gelenekleri arasindaki fark-
hiliklar ve baglantilan degerlendirir.

a. Ilim ve irfarun birbirini tamam-
layan iglevleri, her ikisine de
mensup omek sahsiyetler tze-
rinden tartisilir.

b. Ilmin kitabi niteligi ve herkese
acik objektif gercekligin bilgisine
ulasmayt hedeflemesinden fark-
I olarak, irfanin kitabi olmayan
kaynak ve usullerden de yararla-
nan ve kisiye mahsus bir hakikat
arayist oldugu agiklanur.

Bu anlayisi, bilim-iktidar iligkisi kay-
nakli tarihsel hegemonya c¢ekismeleri
baglaminda anlamlandirmak mimkiin.
19. Yiizyil Osmanli Devleti'nde Avrupa
kaynakli bilim lizerine yaganan tartis-
malar sosyal diizenin devami kaygisi

ile yakindan iligkiliydi ve bilim alanin-
daki Avrupa etkisini tehdit olarak go-
renler bilimin anlamindan ¢ok makul
bilim insani nasil olmali sorusu ile ilgi-
leniyordu (Yal¢inkaya, 2010). 1880’ler-
de, bilginin tek basina insani erdemli
kilmayacag1 resmi bakis acisi haline
gelirken, bilimle icli dish olan 6grenci-
ler Islami gérmezden gelmenin sonu-
cunda asilige stirtiklenen kafasi karisik
insanlar olarak tanimlaniyor (Yal¢inka-
ya, 2010), asilesme ve “yoldan ¢ikma”
tehlikesine yakin goriliiyorlard: (Yal-
cinkaya, 2011, s.165). 2015 programin-
da 17-18. yuzyillarin ele alindig: iini-
tede yer alan kazanimlarda, bilim-din
gerginliginin program tarafindan da
kabul edildigi goriliiyor. Programda
su kazanmima yer veriliyor: “Aydinlan-
ma diistincesinin, sekiiler bir 6zgirles-
me projesi olarak insani kurumsal din,
fiziki cevre (tabiat), toplumsal gelenek-
ler gibi sinirlandiricilardan bagimsiz-
lastirma ideali temelinde inga edildigi
fark edilir” (s. 47). Bagimsizlastirma
kelimesi kaynakli bu kazanimda bir de-
ger yargisi kullanildig1 ve aydinlanma
distincesine ve bilime olumlu bir de-
ger atfedildigi ¢cikarimini yapmak hizli
bir sonug¢ ¢ikarmak olacaktir. Yukarida
verilen Orneklerde goriilen, programa
hakim bilim kavramsallastirmasi bunu
kanitlar nitelikte. 2008 10. Sinif Tarih
programinda da aydinlanma c¢aginda
bilim alaninda meydana gelen gelisme-
ler ile bu gelismelerin ekonomik, siya-
si ve toplumsal etkilerine deginilmesi
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isteniyor. Programda, aydinlanmaya ve
bilime olumlu degerler atfedildigi su
etkinligin icerilmesinden anlasiliyor:
“Aydinlanma felsefesi ile Atatiirk’iin
‘Hayatta en hakiki miirsit ilimdir’ s6zi
tartisilir” (s. 22). 2015 ve 2018 prog-
ramlarinin aksine, bilimsel bilginin
goreceli oldugu dustincesi 2007-2008
programlarinda yer almiyor.

Laiklik ilkesine Dair
Kazanimlardaki Farklar

Laiklik ilkesine ve din ve
vicdan hirriyetine dair
kazanim ve aciklamalara
2005 Sosyal Bilgiler prog-
raminda yer verilirken,
2015 ve 2018 programlari
bu konuda kazanim iger-
miyor. 2005 Sosyal Bilgi-
ler programinda “Laiklik
ilkesini kavrayabilme” ka-
zanim1 bulunuyor (s. 44)
ve bu kazanimda su acik-
lamalara yer veriliyor:

= Bu ilke cercevesinde; laikligin,
dinin devlet diizeni, egitim ve

minde din kurallan yerine millet
egemenliginin esas alindig, akla
ve bilime 6nem verildigi, Turki-
ye Cumbhuriyeti vatandaslarinin
din ve vicdan htrriyetinin ana-
yasa ile glivence altina alindigy,
dini inan¢ ve duygulann istis-

mar edilmesine izin verilmedi-

gi, demokrasinin geregi oldugu)
aciklanacaktir.

» Laiklik ilkesinin milli birlik ve
beraberligimizin  saglanmasin-
da ¢ok onemli bir rol oynadigt
acgiklanarak, Turk milletine cag-

Laiklik ilkesine ve

din ve vicdan hirri-
yetine dair kazanim

ve aciklamalara

2005 Sosyal Bilgiler

programinda yer
verilirken, 2015 ve
2018 programlari

bu konuda kazanim

icermiyor.

daslasma yolunun
acudigr orneklerle
vurgulanacaktir.

Laiklik  ilkesinin
cumhuriyet yone-
timinin  guglen-
mesi ig¢in gerekli
oldugu ve tlkemiz-
de demokrasi-
nin yerlesmesine
yardimct  oldugu
belirtilecektir.

Ataturk’un Islam
dini, din ve vicdan
hurriyeti ile dini
istismar ve taassup

konularindaki sozlerinden 6rmek-
ler verilerek laiklik ilkesinin Turk

hukuk sistemleri ile toplumsal

yasayis uzerindeki etki, baskt ve
denetiminin kaldirumast seklin-
de tanimlanabilecegi belirtilerek,
Cumbhuriyetten 6nceki déonemde
padisahlarin din ve devlet islerini
birlikte yurattiga belirtilecektir.

= Ulkemizde laikligin yerlegmesi
amaciyla yapilan degisiklikler-
den yola cikilarak laiklik ilkesi-
nin temel esaslart (devlet yoneti-

toplumuna sagladig1 yararlar o¢r-
neklerle agiklanacaktir. (s. 44)

Bu kazanim ac¢iklamalarinda, laiklik
ilkesinin din baskisindan 6zgiir olma
yonu vurgulaniyor ve laiklik kavrami
din ve vicdan hirriyeti, demokrasi,
millet egemenligi gibi énemli hak ve
kavramlar ile bagdastirilarak olumlu
bir degerlendirmeye tabi tutuluyor.
Bununla birlikte laikligi mesrulastir-
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ma araclar1 olarak toplumsal baris ve
huzur, insan haklari ve bireysel 6zgtir-
likler gibi glindelik yasama ve sosyal
hayata ickin kavramlar yeterince 6ne
cikarilmiyor ve sdz Konusu kazanim
bunlara dair somut érnekler yardimiy-
la detaylandirilmiyor. Bunun yerine
daha soyut, tarihi ve resmi kavramlar
one cikarilarak ve Atatiirk’iin otorite-
sine basvurularak mesrulastirma ya-
pilmasi s6z konusu. “Milli birlik ve
beraberligimizin saglanmasi” da mes-
rulagtirma icin kullanilan savlardan
biri. Programda, laiklik kavramina dair
kazanimlar agirlikli olarak “Kiltiir ve
Miras” 6grenme alaninin altinda bu-
lunuyor. Laiklik konusunun bu 6gren-
me alaninda ele alinmasi ve konunun
ele alinis bicimi, 2005 Sosyal Bilgiler
programinin, kiltiir kavramsallastir-
mas1 acisindan bir¢ok yonden benzes-
tigi 2018 programindan farklilasma-
sin1 sagliyor. 2005 programinin dini
baski ve denetimin sinirlandirilmasini
din ve vicdan hirriyetiyle bagdastir-
mas1, “kiltirimiize ait olmayan un-
surlar” gibi genis bir dislanabilecek-
ler kiimesi cizen 2018 programindan
farkli bir bicimde, 2005 programinda
din ve inan¢ temelli farkliliklarin agik-
ca icerilmese de dislanmadig: bir kav-
ramsallastirma yapilmasina Kkatkida
bulunuyor.

Laiklik kavramina 2015 Sosyal Bilgi-
ler programinda amaclar ve kazanimlar
arasinda yer verilmezken, 2018 progra-
minda programin 6zel amaclar: arasin-

da iki amacin kapsaminda yer veriliyor.
Bu iki amag¢ sunlar: “Atatiirk ilke ve in-
kilaplarinin, Turkiye Cumhuriyetinin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kalkin-
masindaki yerini kavrayip demokratik,
laik, milli ve cagdas degerleri yasatma-
ya istekli olmalar1” ve “Insan haklari,
ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik,
cumhuriyet kavramlarinin tarihsel si-
reclerini ve ginimiiz Turkiye’si lize-
rindeki etkilerini kavrayarak yasamini
demokratik kurallara gore diizenleme-
leri” (s. 8). Fakat bu amaclarin kazanim-
lara yansitilmadigi goriiliiyor.

Din ve vicdan 6zgurliigiine dair ka-
zanimlara 2005 Sosyal Bilgiler prog-
ramlarinda ve 2010 ve 2012 Ortadg-
retim Inkilap Tarihi® programlarinda
yer verilirken, 2018 programinda yer
verilmiyor. Hem 2010, hem de 2012
Inkilap Tarihi programinda, “Din ve
vicdan hirriyetini degerlendirir” ka-

9 Arastrmada icerilen Inkiap Tarihi
programlart 1. Donem i¢in 2010, ikinci
donem icin 2012, tgunct donem igin
2018 basimudir. 2012 Inkilap Tarihi
programi, 2015 dénemi kapsaminda in-
celenip de 2015 yilinda basilmayan tek
program. ‘Ortadgretim Turkiye Cum-
huriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgilik
dersi eski ¢gretim programlar yapilan
degisikliklerle 2012-2013 6gretim yi-
lina kadar kullanulmus, 2012-2013 egi-
tim-ogretim yiindan itibaren yeni bir
Ogretim programt uygulanmaya bas-
lanmugtir” (Cengen ve Akca Berk, 2017,
s. 242). Bu nedenle 2012 programu ikin-
ci donem programu olarak arastumaya
dahil edildi.
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zanimi1 yer aliyor (2010, s. 36; 2012,
s.30). Bu kazanim hem otoriteye, hem
aracsal rasyonaliteye, hem de degerle-
re referans verilerek mesrulastiriliyor.
Din ve vicdan hirriyetinin laikligin
bir geregi oldugunun ve anayasayla
giivence altina alindiginin vurgulan-
masl, toplumsal barisa énemli bir kat-
ki sagladiginin ¢rneklerle agiklanmasi
isteniyor. Ayrica, din ve vicdan hiirri-
yetinin insan haklarinin temel bir un-
suru oldugunun belirtilmesi gerektigi
ifade ediliyor.

Din ve vicdan ozgurligi, 2006 yili
6. Sinif Sosyal Bilgiler programinda da
yer alirken, 2015 ve 2018 programla-
rinda bulunmuyor. “Demokratik yone-
timlerde yasama hakki, kisi dokunul-
mazlig1 hakki, din ve vicdan 6zgiirligi
ile diistince 6zgurliigine sahip olunma-
s1 gerektigini savunur” (s. 18) kazanimi
icin etkinlik 6rnegi olarak, diisiince ve
ifade ozgurligiiniin 6nemine ve gerek-
liligine dair bir gazete yazisi hazirlama
calismas1 verilmis. Bu kazanim, “Giig
Yonetim ve Toplum” adl1 6grenme ala-
ninda bulunuyor. Bu 6grenme alanina
2015 ve 2018 programlarinda denk dii-
sen alanlardan biri olan “Etkin Vatan-
daslik’ta din ve vicdan ozgurlugi gibi
bir konu yer almiyor. 2015 programinda
bu 6grenme alaninin temelini hukuk ve
siyaset biliminin olusturdugunun ifade
edilmesine ragmen, alanin temel konu-
larindan olan din ve vicdan 6zgiirligi
ve laiklik konularina yer verilmemesi
bir eksiklik olarak ¢ne cikiyor. Ayni 6g-

renme alaninda 2018 programi daha da
smirh bir yaklagim sergiliyor. Ornegin
“demokratik tutum”, kazandirilmasi ge-
reken bir deger olarak 2015 Sosyal Bil-
giler programinda varken, 2018 progra-
minda yer almiyor. 2015 programinda
“Bir yasam bicimi olarak demokratik
tutumu benimser” (24) kazanimi yer al-
makla birlikte, 2018 programinda boyle
bir kazanima yer verilmemekte; “de-
mokrasinin énemini agiklar” (s. 22) ve
benzeri, demokrasi kavramina dair an-
lama ve ac¢iklama bazli kazanimlara yer
verilmekte. 2005 6gretim programinda
“Etkin Vatandaglik” adl1 6grenme alani
bulunmuyor. Bu programda vatandas-
likla ilgili konular dért farkli 6grenme
alanina dagitilmis. Programdaki agikla-
malara gore, bunlardan ikisi “Birey ve
Toplum” ve “Kiiltiir ve Miras” (s. 95).
“Etkin Vatandaglik” 6grenme alaninin
kapsamina benzer bir kapsama sahip
olan diger iki alan ise “Gii¢, Yonetim ve
Toplum” ile “Gruplar, Kurumlar ve Sos-
yal Orgiitler”. Bu 6grenme alanlarinda-
ki kazanimlar bir yandan sivil toplum
perspektifinden ele alinmig olmakla
birlikte demokrasi, katilim, hak ve hiir-
riyet kavramlar: programda daha ¢ok
Ataturkculuk ile ilgili kazanimlar bag-
laminda yer aliyor. Ornegin, su kazanim
aciklamasina yer veriliyor: “Cumbhuri-
yetcilik ilkesini benimsemenin cum-
huriyet yénetimine baglilig1 sagladigy,
cumhuriyet yonetimini korumay: ve
yuceltmeyi amacladigl vurgulanarak,
cumhuriyet yonetiminin Turk toplu-
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muna sagladig1 faydalar demokrasi, ka-
tilim, hak ve hiirriyet kavramlar cerce-
vesinde degerlendirilecektir” (s. 42). Bu
tarz bir cercevelemede, demokrasi ve
katilim daha dolayli ve kendinden men-
kul degerler olarak islenmekle birlikte
olumlu bir degerlendirmeye tabi tutu-
luyor ve 2018 programindaki “yokluk”
gorilmiyor. Demokrasi konusu, 2005
programinda o6zellikle 6. Sinifta gore-
ce genis bicimde isleniyor. Programda,
bu konu baglaminda su tir kazanimlar
bulunuyor: “insan haklari-
nin gelisim siirecini analiz
eder” (20006, s. 18); “demok-
rasinin insan haklar1 i¢in
vazgecilmez bir deger tasi-
digini takdir eder” (2006, s.
49); “demokrasinin temeli-
nin ozgurlik ve esitlige
dayandigini bilir” (2006, s.
49). Yukarida ifade edildigi
gibi, 6. Sinif programinda
demokrasi ile iligkilendi-
rilen kavramlardan biri din ve vicdan
ozgirligu. Yani 2015 programinda de-
mokrasi, din ve vicdan o6zgurlugu ile
iligkilendirilmezken, 2018 programi ile
birlikte demokratik tutum degeri ve ka-
zanimi da eleniyor. S6z konusu durum
“Birey ve Toplum” temasl i¢in de gecer-
li. Bu temada, 2015 programi demokra-
tik tutumu, kazandirilmas: gereken bir
deger olarak icerirken, 2018 programi
icermiyor.

Birey ve toplum arasindaki iligki
hem din ve vicdan 6zguirligii hem de

Gecmisin nasil al-
gilandigi insanlarin
bugine ve gelece-

ge dair algilarini

da sekillendirdigi
icin (Seixas, 2004)
programlardaki fark-

saglhyor.

toplumsal cinsiyet esitligi baglaminda
onemli imalar1 olan bir konu oldugu
icin birey ve toplum temasi kazanimla-
rina dair farkliliklar, tizerine dustiniil-
mesi gereken farkliliklardir. Atatiirkct-
lik konulu kazanimlarin 2017 ve 2018
Sosyal Bilgiler programlarinda 2005
programina gore belirgin bicimde azal-
dig1, farkli calismalar tarafindan belir-
tiliyor (Glunes ve Diindar, 2019; S6zen
ve Ada, 2018; Tay, 2017). Fakat inanc¢
ozgurligl, demokrasi, katilim, hak ve

hiirriyet kavramlarinin
2005 programinda agirlik-
1 olarak Ataturkculik ile
iliskilendirilerek verilme-
si, bu kavramlarin 2015 ve
2018 programlarindan tas-
fiye edilmesini aciklamaya
yetmiyor.

liliklar 6nemli veriler

Dizenleyici Bir Gi¢
Olarak Din Vurgusu

2015 Tarih Ogretim Programu ile bir-
likte dinin toplumsal ve siyasal ha-
yatta diizenleyiciligine vurgu basl-
yor ve kazanim ac¢iklamalarinda dini
referanslarin agirligl1 goze carpiyor.
Bu vurguyu, programin bircok iinite-
sinde gérmek miumkiin. Bu konunun
tarih dersinde islenmesi beklenmeyen
bir durum degil. Fakat ge¢cmisin nasil
algilandig1 insanlarin bugtine ve ge-
lecege dair algilarini da sekillendirdi-
gi icin (Seixas, 2004) programlardaki
farkliliklar 6nemli veriler sagliyor.
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2015 Tarih programinda “Gog¢ ve
Yerlesme” ve “Ge¢im ve Ekonomi” adli
Unitelerde dinin diizenleyiciligine dair
kazanimlar ve detayli kazanim acikla-
malar1 bulunuyor. Bu kazanimlardan
bazilar1 ve kazanim aciklamalar1 asa-
gida gorilebilir:

9.7.1. Kadim dunyada ge¢imlik eko-
nomi tipinin hakim olmasinin se-
beplerini agiklar.

(...

c. Semavi dinler ve kadim dun-
yanun diger inang sistemlerinin
insanin dunyevilesmesine koy-
dugu sinurlamalar ile ge¢im eko-
nomisinin benimsenmesi arasin-

da iligki kurulur. (s. 32)

9.7.5. Dinlerin, insanlarin ekonomiye
bakisini ve ekonomik faaliyetlere y6-
nelik etkilerini degerlendirir.

Semavi dinlerin faiz yasaklarinin
kapitalist ekonomiye gecis yo-
lunda ¢ikardig engeller tartisilir.

Dinlerin ekonomik faaliyetleri,
insanin mesrQ bir ge¢im kayna-
gina sahip olmast ve nefsini ter-
biye etmesi gercevesinde tarum-
lamast, Islam'in bu konuda vaz’
ettigi ilkeler 6rmeginde irdelenir.

[slam tasavvufunda mevcut
meslek ahlakt anlayigi, sadece
belirli bir déneme ve tiretim tar-
zina mahsus olmayan evrensel
ilkeler olarak kavranilir. (s. 33)

9.6.3. Kadim diinyada dinlerin in-
sanlarin yerlesik hayata gecmesi ve
sehirlerin orgutlenmesi uzerindeki
etkilerini degerlendirir.” (s. 30)

a. Gobeklitepe, Ur, Hattusa, Kons-
tantinopolis, Urfa ve Kudus se-
hirlerinin ortaya c¢ikist ve ge-
lismesi ile Yesrib'in Medine'ye
donusmesi ornekleri tizerinden
sehrin fiziki dokusu ve sosyal ha-
yatinda din, din adamlar ve ma-
bedlerin oynadig rol irdelenir.

Bedeviyetten medeniyete gecis
olgusu, Islam’t kabul eden Bedevi
Arap ve konar-gocer Turk toplu-
luklarinin yasadigt donusum or-
neklerinde analiz edilir. Bu olgu-
nun sosyal hayattaki tezahtirleri,
Ibn Haldun'un Mukaddime'si ve
Dede Korkut Hikayelerindeki il-
gili kisimlarda kesfedilir. (s. 30)

2007-2008 Tarih programlarinda
bu tarz kazanimlar ve aciklamalar bu-
lunmuyorken, 2018 programinda yal-
nizca bazi a¢iklamalarda, 6érnegin go¢
konusunda detay olarak bu bilgilerden
bir kacina yer veriliyor, yukarida veri-
len baglamda 2015 programindaki din
vurgusuna rastlanmiyor.

2015 programinda, giliciin mesru-
iyeti kavramsallagtirilmasinda dine
bir rol atfedilirken, 2018
programinda daha az vurgulansa da

merkezi

yine onemli bir rol atfediliyor. 2007-
2008 Tarih programinda bu egilim
goriilmityor. Ornegin, 2015 progra-
minda agsagidaki kazanim aciklamasi
bulunuyor:

Unitede ele alinan siyasi organizas-
yon tipleri, 6grencinin bunlan bir-
birinden ayut etmesini saglayacak
sekilde, su alt temalar gercevesinde
analiz edilir: . Gicun Mesruiyet Kay-
nag (Kut, Tann Krallik (Firavunluk),
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Halifelik vs). II. Glicin Maddi Temel
ve Kaynaklan (Cografi yapi, soy da-
yarusmast, silahlt gug, halk, servet);
IT1I. Gug Paylagimui ve Yonetim Orga-
nizasyonu (Kurultay, Sura, Meclis,
Tiranlik, Aristokrasi, Oligarsi, De-
mokrasi, Cumhuriyet, Imparatorluk).
(s.24)

Benzer sekilde programda, “Inanc-
larin siyasi organizasyon tuzerindeki
etkisini degerlendirir” kazanimi bulu-
nuyor. Kazanima dair asagidaki detay-
lara yer veriliyor:

a. Din ve inang¢larin insanlarin top-
lu olarak yasamalarint saglayan
birlestirici bir unsur oldugu ta-
riht ormekler tizerinden incelenir.

b. Glg ve ydnetim yapilarint yone-
tilenler indinde mesri hale geti-
rebilmek icin yonetenlerin din-
leri aragsallastirabildikleri tarihi
ornekler tzerinden sorgulanuir.
(2015, s. 24)

2018 programinda konu bu kadar
detaylandirilmamis, sadece “b) Siyasi
gliciin mesruiyet kaynaklar1 ve siyasi
giicin maddi kaynaklar: (cografi yapi,
hayat ve gecim tarzi, soy dayanismasi,
silahl1 gii¢) tizerinde durulur” (2018, s.
23) ifadesi bulunuyor. Ilerleyen iinite-
lerde yine ayn1 vurguya yer vermekle
birlikte, 2018 programi 2015 prog-
ramina gore konuyu daha az detay-
landirmis. Bu sadelestirme yaklasim
farkindan cok, hem 2018 programi-
nin daha kisa olmasina, hem de 2015
programinda Orneklerin zaten veril-
mis olup, tekrara gerek duyulmamasi-
na baglanabilir.

2015 Tarih programinda, “Islam’in
toplum hayatina dair ilkelerinin glic
ve yonetim alanina yansimalarini de-
gerlendirir” (s. 24) kazaniminda, Isla-
mi yonetim bi¢iminin evrensel ilkele-
ri vaaz ettiginin aciklanmasini isteyen
su talimat bulunuyor:

a. Hz. Muhammed ve Dért Halife-
nin Islamn erken déneminde
toplum diizeni ve idarede dint
akidelere uyma konusunda gés-
terdigi hassasiyet uygun ¢rmekler
tizerinden incelenir. [slam’in esas
itibariyle tek bir devlet formunu
degil, insanlarin birey ve toplum
olarak hayatin hakikatini idrak
etmeleri ve birlikte barg i¢inde
yasamalan icin evrensel ilkeleri
vaz' ettigi vurgulanir. (2015, s.
24)

Bu detaylandirmada Islami yénetim
bi¢iminin olumlu bir degerlendirmesi
soz konusu olmakla birlikte, yeterin-
ce acik ifadeler olmamasi nedeniyle
bu kazanimin Kkitaba nasil yansidigi
onemli bir konu olarak karsimiza ¢i-
kiyor. Bununla beraber, kendi icin-
de celigkileri barindiran bir ifade. Bir
yandan toplum diizeni ve idarede dini
akidelere uyma konusunda hassasiyet
olumlu bir durum olarak ele alinir-
ken, diger yandan akidelerine baglili-
gin énemli oldugu Islam dininin tek
bir devlet formunu ortaya koymadigi
iddia ediliyor. Bu baglamda celigki
olusturan bir diger durum ise dini aki-
delere uymanin 6nemli oldugu bir y6-
netim biciminin insanlara gercekligi
idrak etmeleri ve baris icinde yasama-
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lar1 i¢in evrensel ilkeler koydugunun
vurgulanmasi.

2015 Tarih programi 9. Sinifin 3.
Unitesini “Dinler, Inaniglar ve Felsefi
Sistemler” olarak adlandirmig. 2007
ve 2018 programlarinda boyle bir ad-
landirma ve buradaki icerigin biiyik
bir bolimi bulunmuyor. 2015 progra-
m1 “Insanin, yeryiiziindeki varolusunu
anlamlandirmak i¢in inang sistemle-
rine ihtiya¢ duydugunu fark eder” (s.
25) kazaniminda inang¢ sistemlerine
duyulan ihtiyaca sonsuzluk ve evren-
sellik atfediyor. Bu kazanim asagidaki
gibi detaylandirilmis:

a. Insanun tarihin ilk donemlerin-
den beri hayatin kaynagi, mana-
s1, gelipgeciciligi (fanilik), kalict
hayat (beka), 6lumden sonraki
hayat, ote duinya (ahiret), gibi so-
runlant farkli inan¢ sistemleri

(din, felsefe, mitoloji) cercevesin-
de sorguladig fark edilir.

b. Metafizik, din, seriat (dint hu-
kuk), mezhep, tabiat felsefesi, ya-
ratilis efsanesi, bilgelik, hikmet,
tasavvuf, mistisizm, ihtida gibi
kavramlar yeri geldikge agiklanur.
(s. 25)

Dinsel cagrisimi olan kavramlara
agirlik verilen bu a¢iklamalarda 2015
yil1 9. Sinif programi, inang¢ sistemi
olarak yalnizca dinleri kastetmemekle
birlikte, 10. Sinif programindaki su ka-
zanim, isaret edilenin agirlikli olarak
dinler oldugunu gosteriyor: “Modern
dinyada Avrupa merkezli geligen ide-
olojilerin, birey ve toplumun diinyay1

anlamlandirma arayisinda dinin ye-
rine gectigini degerlendirir” (2015, s.
53). Kazanima dair su aciklamalara yer
veriliyor:

a. Batt modernliginin burjuva si-
nifinin entelekttiel faaliyetlerde
(bilim, egitim, hukuk) Katolik Ki-
lisesinin tekelini kirma ve kendi-
ne yer agma ¢abast gercevesinde
bir sektilerlesme projesi olmast
tartigiir.

b. Modern siyasi ideolojilerin (li-
beralizm, sosyalizm, Marksizm,
nihilizm), temel gorusgleri taniti-
larak sektlerizm ve pozitivizmle
iligkisi analiz edilir.

c. Iki diinya savagt arasinda Avru-
pada ve Dunyada gii¢ kazanan
totaliter ideolojiler (Nazizm, Fa-
sizm, Stalinizm), rasyonalizm ve
materyalizm akimlarinin besle-
digi mutlak gi¢ ve mutlak kont-
rol arzularinin aswn urtinleri ola-
rak tartisilir. (s. 53)

Buradaki ilk maddede (a) Bati mo-
dernligi sekiilerizme indirgenip ve
sekiiler anlayis sistemleri salt Bati'ya
0zgl kavramlar olarak sunulup, bu
yaklasimi dengeleyecek farkli acikla-
malara yer verilmedigi icin hem or-
yantalist bir yaklasim sergileniyor,
hem de “Bati”ya ait olmayan diinyada-
ki din dis1 deger sistemleri otekilesti-
riliyor. Ilerleyen iki maddede (b ve c)
ise totaliter ideolojiler ile rasyonalizm
ve materyalizm arasinda ayrilmaz bir
bag kuruluyor. S6z konusu ideolo-
jilerin milliyet¢ilik ile yakin bagina
deginilmeden, totaliter ideolojiler ile
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sekiilerizm kavramu iligkiye sokularak
yeni bir anlam iligkisi uretiliyor ve
sekilerizm ile totaliter ideolojiler ara-
sinda bag kuruluyor. Aslinda buradaki
anlam Merleau-Ponty'nin (1960) ifade
ettigi gibi, iligkiye sokulan kavramla-
rin 6nceki hallerinde var olmayan, kav-
ramlar arasi iligki kurulmasi sonucu
ortaya cikan bir anlam. Baz1 ac¢ilardan
post-modern anlatilardan esinlenen
bu tiur kazanimlar 2007-2008 ve 2018
programlarinda yer almiyor. Onceki
boélimlerdeki tartigmalar-
dan ve yukaridaki Ornek-
lerden yola ¢ikarak Tarih
dersi 6gretim programla-
rinin 2015 yili itibariyle
zaten degistigini soyle-
mek miumkiin. 2018 prog-
rami ile bu degisiklikler
buyuk 6l¢tide korunmakla
beraber, dini referans yo-
gunluklu bazi detaylarin
2018 programinda daha
az, 6z ve seyreltilmis bicimde yer bul-
dugu soylenebilir.

Toplumsal ve siyasal yasamin dini
ve mezhepsel aidiyet iizerinden dii-
zenlenmesi anlamina gelen “millet
sistemi”, 2015 ve 2018 Tarih program-
larinda vurgulanirken, dersin 2007-
2008 donemi programlarinda buna
yer verilmiyor. Ornegin 2015 progra-
minda su kazanim ve ac¢iklamalar yer
aliyor:

Onceki bolimlerdeki
tarhsmalardan ve
yukaridaki 6rnek-

lerden yola cikarak
Tarih dersi 8gretim

programlarinin 2015
yili itibariyle zaten

degistigini séylemek

miUmkan.

10.2.52. Millet sistemini Osmanl
Imparatorlugunun cok kultirli ya-
pist baglaminda tartisir.

a. Millet ve tmmet kavramlarinn,
[slam ve Osmanl diigtince gele-
neklerinde bugtinden farkli an-
lamlara geldigi agiklanur.

b. Millet sisteminin Osmanlt Dev-
letinin cihansimul ve cokkil-
turli yapisina sagladigi katkilar
tartigiir.

c. Millet sisteminin farkh dini ve

kulturel kimliklere sahip toplum
kesimlerini  idare
etmek ic¢in politik
bir arag olarak kul-
lanilmast da sorgu-
lanir. (s. 43)

2018 programinda da
benzer bilgilere yer verili-
yor. “Osmanli Devleti'nde
millet sisteminin yapisini
analiz eder” (s. 35) kazani-
m1 kapsaminda su acikla-
malar yapiliyor:

a. Islam ve Osmanl diigtince gele-
neklerinde immet ve millet kav-
ramlarina yuklenen anlamlara
deginilir.

b. Farkh dint ve kultuirel kimliklere
sahip toplum kesimlerini idare
etmenin millet sistemi sayesin-
de mumkin oldugu vurgulanr.
(s. 35)

Ayrica, 2018 programi, savas ile ele
gecirilen yerlerdeki Miislimanlas-
tirma uzerine de vurgu yapiyor, “Ru-
meli'deki fetihlerin kalic1 olmasinda,

gonulli ve zorunlu olarak rol alan
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demografik giiclerin (..) ve iskan po-
litikasinin 6nemi vurgulanir” adli bir
kazanima yer veriyor (s. 31). S6z ko-
nusu kazanimlar gecmiste yasanilan
olaylarla ilgili kazanimlar olmakla
birlikte, verilen bilgilerin bugiine dair
soylediklerine, bilgilerden nasil ¢ika-
rimlar yapilmas: gerektigine dair ka-
zanimlara ve agiklamalara yer verilmi-
yor. Bu durum, kazanimlarin icerdigi
deger ve pratiklerin zaman ve mekan-
dan bagimsiz olarak ve nostaljikles-
tirilerek ders kitaplarina
yansitilmas:1  ihtimalini
kuvvetlendiriyor.

Ulusal tarihin, ulusun
su anki ve gelecekteki ih-
tiyaclarina gore yapilan-
dirilmas: gibi bir 6zelligi
vardir (Lewis, 1975). Ulus
devlet projelerinde tari-
hin 6nemli bir misyonu
belirli donemleri ve olay-
lar1 hatirlamak veya unutmay1 icgerir
(Mccrone, 1998). Bu sekilde yeniden
kurulan tarihsel anlatilar yoluyla, be-
lirli 6zellikler bir ulusa ve onun kimli-
gine 6zgl, onu “diger’lerinden ayiran
ozellikler olarak ortaya konur (Nah-
miyaz, 2018). Bu nedenle tarih 6gre-
tim programlarinda hangi olaylarin ve
ozelliklerin vurgulandig: ve hangileri-
nin unutuldugu programlarin niteligi-
ne ve onceliklerine dair 6nemli veriler
saglar.

Davranis diizenlemede etik vur-
gusu 2005 Hayat Bilgisi programin-

Davranis diizenle-

mede etik vurgusu

2005 Hayat Bilgisi
programinda bulu-
nuyorken, etik ko-

nusu 2015 ve 2018
programlarinda yer

almiyor.

da bulunuyorken, etik konusu 2015
ve 2018 programlarinda yer almiyor.

» “

“Etik davranma’, “6zyonetim” beceri-
sinin bir 6gesi olarak sunuluyor (s. 12)
ve “Ailesinde ve akrabalari arasinda
etik degerlere ne kadar onem verildi-
gini gozlemler” kazanimi yer aliyor
(2005, s.115). Bu kazanimin aile ici
gorevler ve kurallar ile bagkalariyla ve
arkadaslarla iligkilere dair kazanim-
larla iligkilendirilmesi gerektigi acgik-
laniyor. 2015 ve 2018 programlarinda
etik kavrami yer almazken
deger vurgusu one ¢ikiyor.
Bu durum, programlarin
genel amaclarindan da an-
lasiliyor. Her bir progra-
min genel amaci asagidaki
sekilde ifade edilmis:

Programin oncelik-
li amaci, 6grencilerin
temel yasam beceri-
leri kazanmalarina ve
olumlu kisisel nitelikler gelistirme-
lerine yardimct olmaktir. Bununla
birlikte Hayat Bilgisi dersinde 6g-
renciler ayni zamanda 4. ve 5. Siuf
programlarinda yer alan sosyal bil-
giler ve fen ve teknoloji derslerine
temel olusturabilecek bilgileri de
kazandwracaklardir. (2005 Hayat Bil-
gisi, s. 12)

Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Progra-
minin vizyonu; temel yasam beceri-
lerine sahip, kendini taniyan, saglikl
ve giivenli bir yasam stiren, dogaya
ve cevreye duyarli, arastiran, 6z gu-
veni yuksek, cevresi ve kendisiyle
barigik, millt ve manevi degerleri ic-
sellestirmis bireyler yetistirmektir.
(2015 Hayat Bilgisi, s. 1)
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Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Progra-
mimun vizyonu; temel yasam beceri-
lerine sahip, kendini taniyan, saghkl
ve guvenli bir yasam suren, dogaya
ve cevreye duyarli, arastiran, 6z gl-
veni yliksek, cevresi ve kendisiyle
barisik, millt ve manevi degerleri ic-
sellestirmis bireyler yetistirmektir.
(2018 Hayat Bilgisi, s. 8)

Goruldugt gibi programlarin amac-
lar1 bircok acidan benzegsmekle birlik-
te, 2015 ve 2018 programinda deger
vurgusu dikkat cekiyor. 2005 prog-
raminda deger vurgusu
2015 ve 2018 progra-
mindaki kadar net degil.
Programin kazandirmasi
beklenen ozellikler daha
cok “kisisel nitelikler” te-
rimi kullanilarak tanim-
laniyor. Degerler egitimi
2005 miifredatiyla birlikte
vurgulanmaya baslanmuis,
fakat resmi olarak mif-
redata girmesi 2010 yilinda ilk Ders
Genelgesi ile gerceklesmistir (Tuncel,
2017, s. 8). Degerler Egitimi politikasi-
n1 mercek altina alan Tuncel’e (2017)
gore, degerler egitiminin kurgulan-
masi ve uygulanmasinda Siinni-Islam
degerleri temel alinmis ve bu durum
egitimde hem laiklik ilkesinin eroz-
yona ugramasina neden olmus, hem
de cinsiyetc¢i ve ayrimci yaklasimlari
glclendirmistir.

Konuyla ilgili olarak, énceki iki do-
nemin programindan diger acilardan
pek bir farklihk gostermeyen 2019

Uc déneme ait prog-
ramda da toplumsal
cinsiyete dair kav-
ramlara kayitsizlik
ve toplumsal cinsiyet
esitligi teriminden
kacinma egilimi
gériliyor.

Tirkce 6gretim programinda, temalar
bazinda onerilen konulara daha fazla
dinsel konunun girmesi eklenebilir.
2005 ve 2015 programinda olmayip
da 2019 programinda olan bu konular,
“haram”, “helal”, “kul hakki”, “silayira-
him” (s. 15) gibi kavramlar. Bu kelime-
ler “Birey ve Toplum” temasi icin 6ne-
rilmis. Dini konulara yer verilmeyen
2005 programinda, “Icerik Onerileri’
baslig1 altinda verilen konular zorun-
lu degildir” ifadesiyle (s. 168) énerilen
konularin zorunlu olma-
dig1 2019
programinda bdyle bir

belirtilirken,

durum belirtilmiyor. Hem
Turkce gibi bir dersin
programinda bu Kkonula-
rin icerilmesi, hem de etik
alanina ait kavramlarin
dinsel alana ait kavram-
larla ikame edilmesi so-
nucu ortaya ¢ikan bu du-
rum, yeni 6gretim programlarina dair
olusan genel izlenim ve programlara
getirilen elestiriler ile uyum sagliyor.

Toplumsal Cinsiyet ve Toplumsal
Cinsiyet Esitligi

U¢ déneme ait programda da toplumsal
cinsiyete dair kavramlara kayitsizlik
ve toplumsal cinsiyet esitligi terimin-
den kacinma egilimi gortiliiyor. Kadin
haklarina dair kazanim ve aciklama-
larin 2005 donemi 6gretim program-
larinda, 6zellikle bu doénemin Sosyal
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Bilgiler programlarinda yer alirken ta-
kip eden programlardan ¢ikarildigi, fa-
kat 2005 programlarinin da toplumsal
cinsiyet esitligi ifadesinden kac¢indigi
onceki boliimlerde belirtilmisti. 2015
ve 2018 programlar icerdikleri kaza-
nimlarin dolayli goénderimleri nede-
niyle toplumsal cinsiyet esitligini tes-
vik etmede 2005 donemine gore daha
yetersiz olmakla birlikte, incelenen ¢
donem programinin da toplumsal cin-
siyet esitligi kavramina deginmekten
kacindig1 goriliyor. Bu bolimde, di-
ger bolumlerden farkli olarak, toplum-
sal cinsiyet baglaminda 6gretim prog-
ramlarinda gorilen farkliliklar kadar
surekliliklere ve programlarin ikircikli
tavrina dair 6rneklere yer veriliyor.

2005 programi, Sosyal Bilgiler prog-
ramlar arasinda “toplumsal cinsiyet”
ifadesini kullanan ve program degi-
sikligi gerekceleri arasinda toplumsal
cinsiyet alaninda yaganan gelisimi ve
degisimi siralayan tek program. Prog-
ramdaki kazanimlar ve aciklamalar bu
gerekcenin altini doldurmuyor olmak-
la birlikte toplumsal cinsiyet alaninda
gorilen degisim, gerekce olarak asagi-
daki bicimde yer alryor:

Tum dinyada bireysel, toplumsal ve
ekonomik alanda yasanmakta olan
degisimi ve gelisimi; tlkemizde de
demografik yapida, ailenin niteligin-
de, yasam bicimlerinde, tiretim ve
tuketim kaliplarinda, bilimsellik an-
layisinda, toplumsal cinsiyet alanin-
da, bilgi teknolojisinde, is iligkileri ve
is gucunun niteliginde, yerellesme

ve kuresellesme stureclerinde gor-
mek mumkundir. Tum bu degisim
ve gelisimleri egitim sistemimize ve
programlarimiza yansitmak bir zo-
runluluk haline gelmistir. (2005, s.
50)

2015 Sosyal Bilgiler programi daha
uzun ve dagmik bicimde programin
yapilma gerekcesini aciklarken, bilgi
ve teknolojideki hizl1 gelismelerin top-
lumsal degisimi kiiresel boyuta tasi-
masini ve bu hizli gelismelerin egitim
anlayisini ve uygulamalarini degistir-
meyi zorunlu kilmasini ana gerekce-
ler olarak gosteriyor (s. 1). Program,
“Ogrencilerin, degisimin getirecegi
bireysel ve toplumsal belirsizliklerle
bas edebilmeleri i¢in bazi degerlerle
donatilmalari™ni bir zorunluluk olarak
ifade ediyor ve bu nedenle becerilerin
yaninda degerlerin de O0gretim prog-
ramlarinda yer aldigini belirtiyor (s.
2). 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim prog-
raminda net bir degisiklik gerekcesi
verilmezken, TTK 2017 yilinda yapi-
lan miufredat degisikligini su sekilde
gerekcelendirmisti:

Dinyada ve tlkemizde yasanan sos-
yoktilturel, bilimsel ve teknolojik
gelismeler, o©grencilerin gelecekte
toplumun tretken tyeleri olarak sa-
hip olmalart gereken vasif 6rglisint
ve nitelik dokusunu da degistirmis-
tir. Icerisinde bulundugumuz ¢agda,
ogrencilerin sahip olmalan gereken
temel bilgi, beceri ve degerlerin yani
sira bunlar edinme stirecindeki far-
kindaliklar da 6nem arz etmektedir.
Ayrica kazanilmus olan ozelliklerin
hayatin farkli alanlarinda kullanila-
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bilmesi i¢in iyi bir donarum ve altya-
piya sahip olunmast da bir gerekli-
lik olarak karsimuiza ¢ikmaktadur. Bu
durum, tilkemizin bugtininden ya-
rinlarina kendilerine biiytik umutlar
baglanan gelecek nesillerinin daha
donaruml bir sekilde yetismesi i¢in
miufredatlanin yenilenmesi ihtiya-
cant dogurmustur. (Talim ve Terbiye

Kurulu, 2017, s. 4)

Diinyada ve Tirkiye'de toplumsal
cinsiyet esitligi ve toplumsal cinsiyet
temelli haklara dair bilincin arttig1

g6z oOniinde bulunduru-
lursa, 2005 programinin
kictik bir adim olarak go-
rillmesi ve bu programdan
10 ve 13 yil sonra kaleme
alinmis programlarin top-
lumsal cinsiyet kavrami-
na dair 2005 programinin
ilerisine gitmesi bekle-
nirken, bunun tam tersi
oldugu goriiliyor. Belirli
degerleri kazandirma he-
definin bir yenilik olarak
ifade edildigi 2015 ve de-
gerlerin merkezde oldugu
vurgulanan 2018 Sosyal
Bilgiler programlarinda,

program yenileme i¢in pek ¢ok gerek-
ceye yer verilirken, toplumsal cinsiye-
te dair dinamiklerin bahsi ge¢miyor.

2015 Sosyal Bilgiler programin-
da yer alan, farkli cinsiyetlere olan
onyarglyl sorgulamay! iceren kaza-
nim 2005 programinda bulunmazken,
2018 programindaki benzer kazanim-
dan cinsiyet kavraminin c¢ikarildigl

soyle:

goriliiyor. 2015 programinda, “Top-
lumda uyum icerisinde yasayabilmek
icin farkli cinsiyetlere, sosyoekonomik
ve kilturel gruplara kars1 ényargilari-
n1 sorgular” (s. 18) kazanimi bulunu-
yor. Bu kazanimin 2018 versiyonu ise

Farkl kisi ve gruplara karsi zaman
zaman rastlanan kalip yargt ve ¢n

Belirli degerleri ka-
zandirma hedefinin
bir yenilik olarak ifa-
de edildigi 2015 ve
degerlerin merkezde
oldugu vurgulanan
2018 Sosyal Bilgi-
ler programlarinda,
program yenileme
icin pek cok gerek-
ceye yer verilirken,
toplumsal cinsiyete
dair dinamiklerin
bahsi gecmiyor

yargt ornekleri incelenir. Toplumsal
birlikteligin 6zel gereksinimli birey-
lerin yamni swra farkli sosyoekonomik

gruplara mensup olan-
lar ile farkh etnik, dint
ve mezhepsel aidiyet-
lere sayglt duymayt
gerektirdigi tzerinde
durulur. (s. 20)

Goruldugu gibi her iki
sosyoekono-
mik farkliliklara yer veril-

kazanimda

se de toplumsal cinsiyet
kavrami 2018 programin-
dan c¢ikarilmis ve 2015
programinda yer alan
“farkli kiultirel gruplar”
ifadesine yeni program-
da yer verilmiyor. “Etnik,
dini, mezhepsel aidiyet-
ler” ifadesi ile farkliliklar

dinsel ve mezhepsel farkliliklara in-
dirgenirken, din dis1 inan¢ ve disun-
ce sistemleri bazli farkliliklara saygi
gosterilmesine dair bir kazanima yer
verilmiyor.

Programlarda “kadina verilen de-
ger” (Sosyal Bilgiler, 2018, s. 22),
“Turk kadininin giinimiiz toplumun-
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daki yeri” (Sosyal Bilgiler, 2005, s. 37),
“kadinin toplumdaki yeri” (Inkilap Ta-
rihi, 2018, s. 2) gibi belirsiz ifadeler
kullaniliyor. Bu ifadeler esitlik tartis-
masindan kac¢inma stratejileri olarak
gorulebilir. 2018 Sosyal Bilgiler prog-
raminda, “Etkin Vatandaslik” temasi
altinda “Turk tarihinden ve gtincel or-
neklerden yola c¢ikarak toplumsal ha-
yatta kadina verilen degeri fark eder”
kazanimi bulunuyor (s. 22). Kazanim
aciklamasi olarak su ctimle yer aliyor:
“Pozitif ayrimcilik, ekonomik, siyasal
ve toplumsal temsil gibi olumlu, kadi-
na siddet ve cinsiyet ayrimciligi gibi
olumsuz konular tzerinde durulur”
(s. 22). 2005 ve 2015 Sosyal Bilgiler
programlarinda pozitif ayrimcilik ve
kadina siddet konusuna dair kazanim
aciklamalarinin bulunmamasi, 2018
programinin olumlu bir yani olarak
gorulebilecekken, “Etkin Vatandaslik”
temasinda, vatandaslik kavraminin
vazgecilmez unsurlarindan biri olan
esitlik kavramina toplumsal cinsiyet
baglaminda deginilmiyor. 2005 Sosyal
Bilgiler programinda “Kultir ve Mi-
ras” temasinda su kazanim yer aliyor:
“Atatiirk’in kadinlara sagladigi sosyal
ve siyasi haklar kanit gosterilerek ka-
dinlarin Cumhuriyet yonetimi sayesin-
de elde ettikleri haklar1 vurgulanarak
Turk kadininin giinimiz toplumun-
daki yeri ve 6nemi ac¢iklanacaktir” (s.
37). 20006 y1l1 6. Sinif programinda ise
benzer bir kazanim, “Turk tarihinde
kadinin konumu ile ilgili 6rnekleri,

kadin haklarinin gelisimi acisindan
yorumlar” (s. 18) seklinde yer aliyor.
Bu kazanimin Atatiirkc¢iluk ile ilgili
konularla ortustugi belirtilip, Turk ta-
rihinden verilen 6rneklerle toplum ha-
yatinda kadina verilen onemin ve de
Turkiye'de kadinlarin siyasal haklari-
na Avrupa’da bircok tilkeye gore erken
erigtiklerinin vurgulanmasi gerektigi
ifade ediliyor. Kazanim ayni zamanda,
su “Saghk Kultiri” kazanimi ile esles-
tiriliyor: “Toplumda cinsiyetler arasi
farkliliklara bagli ayrimcilik yapilma-
sinin etkilerini sorgular” (6. Sinif, s.
23). Kadin haklar1 tartismasi toplum-
sal cinsiyet esitligi ya da en azindan
kadin-erkek esitligi tartismasini ickin
olarak barindirmasina ragmen, top-
lumsal cinsiyet esitligi kavrami bu
kazanimlarda telaffuz edilmiyor. Og-
retim programlarindaki kazanim agik-
lamalarinin net olmas: gerekliligi ile
celisen bir sekilde, “kadinin gliniimiiz
toplumundaki yeri ve 6nemi”, “kadina
verilen 6nem” gibi belirsiz ifadelerin
neden tercih edildigi anlasilmiyor.
2018 programi ise vatandaslik kaza-
nimi baglaminda dahi kadin haklar:
ile iliskili bir kavramsallastirma yap-
maktan kacimiyor. “Turk tarihinde
kadina verilen deger”, “toplumsal ha-
yatta kadina verilen deger” ifadeleri
ile iyiliksever (benevolent) cinsiyet-
¢i gonderimlere daha yatkin bir kav-
ramsallastirma yapiyor. Kadinin birey
olarak esitlik temelli bir degere sahip
olmayan, toplumsal yap1 icindeki ko-
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numuna gore deger kazanan biri ola-
rak ele alinmasi, Moghadam'’in (1993)
ifade ettigi gibi, toplumun yapitasini
bireyden ziyade ailenin olusturdugu
neopatriyarkal devlet anlayisini anim-
satiyor (s. 11). Ayrica tercih edilen
edilgen dilbilimsel yapinin da etkisiy-
le, kadin esit bir birey olarak degere
sahip olmaktan cok “deger verilen”
olarak, edilgen bir bicimde konumlan-
diriliyor. Kisacasi, tim 6gretim prog-
ramlarinin, toplumsal cinsiyet bagla-
minda “esitlik” kavramini
kullanmama c¢abas1 i¢ine
girdigi soylenebilir.
Incelenen programlar
arasinda “toplumsal cinsi-
yet esitligi” terimi sadece
2019 Turkce programin-
da, “Haklar ve Ozgiirliik-
ler” temasi kapsamindaki
konu oOnerileri arasinda
geciyor (s.15). Bu terime
programin baska bolim-
lerinde yer verilmeme-
si ve ayni tema kapsaminda Onerilen
bir diger terimin “toplumsal cinsiyet
adaleti” olmasi, programin amaci ko-
nusunda sitiphe uyandiriyor (s. 15).
Toplumsal cinsiyet adaleti, uluslara-
rasl alan yazinda uzun zamandir var
olan bir terim olmakla birlikte (Bkz:
Fraser, 2007) Turkce 6gretim progra-
m1 mevcut haliyle, s6z konusu alan
yazinin derin teorik ve ntiansl tartis-
malariyla ilgilenir olmaktan uzak go-
rintyor. Boylesi bir ¢caba zaten dersin

Toplumsal cinsiyet
adaleti kavra-
minin Tirkiye'de
kullanimi, toplum-
sal cinsiyet esitligi
kavraminin yerini
almak izere esitlik
karsitt muhafazakar
cevreler tarafindan
Snerilmektedir

kapsaminin diginda ve de 6grencilerin
hazir bulunusluk diizeylerinin 6tesin-
de kalacaktir. Toplumsal cinsiyet ada-
leti kavraminin Tirkiye'de kullanimi,
toplumsal cinsiyet esitligi kavrami-
nin yerini almak tizere esitlik karsiti
muhafazakar cevreler tarafindan 6ne-
rilmektedir (Baba, 2019; Ozdek, 2016;
Yarar, 2020). Bu terimin yayginlas-
masinl savunan muhafazakar cevre-
ler modernligin sundugu kavramlara
elestirel yaklasmayi, toplumun deger
yargilarini ve kiltiirel di-
namiklerini g6z O©ntinde
bulundurarak kadin odak-
I politikalar gelistirme-
yi Onermektedirler (bkz:
Aydin Yilmaz, 2015). Oz-
dek (1994), Bati temelli
oldugu gerekcesiyle insan
haklarini reddeden bu tarz
kultir odakli yaklasimla-
rin kadin haklarinin ev-
renselligini de reddettigi-
ni ve bu nedenle cinsiyet
ayrimciligini mesrulastirma riskini
barindirdigini ifade etmektedir. Mu-
hafazakar sivil toplum orgiitlerinin
savundugu toplumsal cinsiyet adale-
ti kapsaminda, fitrat odakli cinsiyetci
isholiimii savunularak ataerkil top-
lumsal iligkilerin stirdiiriilmesi tesvik
edilmektedir (Ozdek, 2016).

SONUC

Buarastirma, 2005, 2015 ve 2018 y1lin-
da yenilenen 6gretim programlarinin,
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toplumsal cinsiyet esitligi ve sekiile-
rizm kavramlarini ve bu kavramlara
dair imalar1 olan hak ve 6zgiirliikleri
ele aligini karsilastirmali bi¢cimde ana-
liz etmeyi amaclamagtir.

Toplumsal cinsiyet esitligi ifa-
desinden kacinma egilimi, 6gretim
programlarini karakterize eden bir
yaklasim olarak goze carparken, 2015
programiyla birlikte kadin haklarina
dair kazanimlara artik yer verilmedi-
gi goruluyor. Agirlikli olarak tarihsel
tartismalar baglaminda yer alan ve ka-
din haklarina dair olumlu varsayimlar
tizerine kurulu bu kazanimlarin daha
da genigsletilerek ve kadinlarin hak
miicadelesi 6ne c¢ikarilarak verilme-
si yerine programlardan cikarilmasi,
tarihsel hesaplagsmadan ¢ok, program
yapicilarin toplumsal cinsiyet vizyonu
cercevesinde verilmis tercihler olarak
gorilebilir. Bu vizyon Turkiye politi-
kasinda belirleyici rol oynayan hakim
vizyon ile uyum icinde goriniiyor.
Kandiyotinin (2016) belirttigi gibi,
toplumsal dinamiklerin gen¢ kadinla-
rin egitim, hayata dair firsatlar, es se-
cimi ve boganma gibi konulardaki bek-
lentilerini artirmasina ragmen kadin
haklarinin cekigsme konusu yapildigi
ve kadin haklarina dair meselelerin
devlet kurumlar1 ve hiikkiimet-gidiim-
li sivil toplum kuruluslar: tarafindan
farkli baglamlara cekildigi bir déneme
taniklik ediyoruz. Fakat bu siire¢ pi-
riizsiiz ve problemsiz iglemiyor. Ogre-
tim programlarindaki degisimlerden

bunun izlerini gérmek miimkin. Prog-
ramlarda dini kavram ve tartismala-
rin 2015 programi itibariyle belirgin
bicimde artmasina ve gec¢misin bir
pargasi olarak Islam’a cok daha fazla
vurgu yapilmasina ragmen, toplum-
sal cinsiyet alanindaki degisiklikler
daha az goze batan bir doniisiime iga-
ret ediyor. Islamcilar arasinda kadinin
toplumdaki roline dair anlagmazlik-
lar (Yilmaz, 2015), programlarin eski-
den beri sinirli bir toplumsal cinsiyet
vizyonu cercevesinde olusturulmus
olmasi, toplumsal cinsiyete dair ko-
nularda gosterilen kamuoyu tepkisi
ile ekonomik ve teknolojik degisim-
lerle gelen toplumsal doniisim bu
duruma katki sunan faktorler arasinda
sayilabilir.

Sosyal Bilgiler 6gretim programla-
rinin hepsi, kiiltiir konusunu ¢ogulcu-
lugu tesvik eder bicimde vermekten
uzak olmakla beraber, 2018 Sosyal Bil-
giler programlarinda daha dislayici bir
kultiur kavramsallagtirilmas: yapildigi
one cikan farklar arasinda. 2005 prog-
rami kultir 6grenme alaninda bircok
acidan 2018 programina benzerken;
laiklik, din ve vicdan ozgurlugi ve
kadin haklarina dair bu 6grenme ala-
ninda icerdigi kazanimlar sayesinde
2018 programindan daha iyi bir yerde
konumlaniyor. Bilgi ve iletisim tekno-
lojilerinin benzersiz bicimde yaygin-
lasmasiyla beraber kiiltiirler aras: et-
kilesimin giderek arttig1 bir dénemde,
2018 programinin 2005 programindan
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daha diglayici olmasi, tizerinde du-
stiniilmesi gereken bir celigki olarak
goriilmeli. Diger yandan bu diglayici-
lik hakim politik konjonktiir ile uyum
icinde gortintiyor. Yarar'a (2020) gore,
politik iktidar, 2011 itibariyle “biz” ve
“onlar” ikiligi tizerine kurulu otori-
ter-muhalif politika yapma cizgisine
kaydikca, geleneksel kadinlik anlayi-
sin1 yeniden canlandirmay1 hedefledi
ve bu durumun sonuclarindan biri,
sag muhafazakar giclerin sekilerleri
ve Misliman olmayan Bati diinyasini
Miisliman toplumlarin diigmani ola-
rak hedef géstermesi oldu.

2015 Tarih programlariyla birlikte
hukuk konusuna dair kazanimlarda ev-
rensellikten azade, goreceli bir hukuk
perspektifinin 6ne c¢iktig1 goriluyor.
Bu yaklasimin izlerini kadin haklarini
garanti altina alan hukuksal diizenle-
melere dair yasanan giincel tartigma-
larda bulmak miimkin.

2015 ve 2018 Tarih 6gretim prog-
raminda bilim konusunun islenisinde
Islami diisiince biciminin éne ciktigy,
ozellikle 2015 programinda Islami bi-
lim anlayisina dair uzun agiklamalara
ve detaylara yer verildigi dikkat cekiyor.
Bu durum raporda, bilim-iktidar iligkisi
kaynakli ortaya c¢ikan tarihsel gii¢ ca-
tismalar1 baglaminda anlamlandirildi.
Tarih programlarina hakim bu yakla-
simin bilimsel egitim ve bilim egiti-
minin Kkalitesi baglaminda getirmesi
muhtemel sonuclar tartisilmalidir.

Laiklik ilkesiyle iliskili kazanim
ve aciklamalara 2005 Sosyal Bilgiler
programinda yer verilirken, 2015 ve
2018 programlarinda yer verilmiyor.
Din ve vicdan ozgirligiine dair kaza-
nimlar ise 2005 Sosyal Bilgiler prog-
ramlarinda ve 2010 ve 2012 Ortadg-
retim Inkilap Tarihi programlarinda
yer alirken, 2018 programlarinda yer
almiyor. Bu durum, demokratik egi-
tim acisindan bir geriye gidis olarak
yorumlanabilir.

2015 Tarih Ogretim Programiyla
birlikte dinin toplumsal ve siyasal ha-
yatta diizenleyiciligine vurgu basliyor
ve kazanim aciklamalarinda dini re-
feranslarin agirlig1 géze carpiyor. Bu
yaklasim 2018 Tarih programlarinda
korunmakla beraber, 2015 program-
larindaki kadar yogun vurgulanmi-
yor. Bu bulgular, ulusun ge¢cmisinin
onemli bir parcasi olarak Islam’a ya-
pilan vurgunun 2015 programlari ile
geldigini ve Tarih 6gretim programla-
rindaki etno-dinsel sdylemlerin agirli-
ginin 2017 mifredat degisikligi 6nce-
sine dayandigini gosteriyor.

Programlarin kadin haklar1 bagla-
minda bile toplumsal cinsiyet esitligi
ifadesini kullanmaktan kacindigi ve
kacinma stratejisi olarak cesitli an-
lamlara gelebilecek muglak ifadeler
kullandig1 goriilityor. Bu ifadelerin
izlerinin stiriilmesi 2005 6ncesi prog-
ramlar inceleyerek mimkiin olacak-
tir. Toplumsal cinsiyet esitligine dair
toplumsal bilincin arttig1 bir dénem-
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de 2018 programlarinda
2005  programlarindan
ileriye gidilmemesi, hatta
kadin haklarina dair kaza-
nimlarin tasfiye edilmesi,
2018 programinin énem-
li bir eksikligi olarak 6ne
cikiyor. Bu durum, 2018
programlarinin toplum-
sal dinamiklerin gerisin-
de kaldigini gosteriyor. Program degi-
sikligi bir firsat olabilecekken, bunun
degerlendirilmemesi politika tercihle-
rinin sonucu olarak goériilmelidir.

TOPLUMSAL CiNSIYET
ESITLIKCi VE DIN VE ViCDAN
OZGURLUGUNE DUYARLI
OGRETIM PROGRAMLARI iCiN
ONERILER

Arastirma bulgular1  dogrultusun-
da, 6gretim programlarinin toplum-
sal cinsiyet esitligi ile din ve vicdan
ozgurlugini tesvik eder nitelige
ulagmas! icin asagidaki degisiklikler

Onerilmektedir:

» Toplumsal cinsiyet esitligi bir de-
ger olarak tim 6gretim programla-
rina eklenmelidir.

» Toplumsal cinsiyet esitligini tes-
vik eden kazanimlara tim 6gretim
programlarinda yer verilmelidir.

» Toplumsal cinsiyet esitligi, Hayat
Bilgisi ve Sosyal Bilgiler programla-
rina tema/uinite olarak eklenmelidir.

Program degisik-
ligi bir firsat ola-
bilecekken, bunun
degerlendirilmemesi
politika tercihleri-
nin sonucu olarak
gérilmelidir.

> Toplumsal cinsi-
yet esitligine dair ka-
zanimlar net bicimde
ifade edilmeli, kazanim
aciklamalarinda mug-
lakliga yer birakma-
yacak sekilde detaylar

sunulmalidir.

> Kazanim a¢iklama-
larinda veya etkinlik 6rneklerinde
toplumsal cinsiyet rollerine dair ka-
lip yargilar1 kirmaya yonelik 6rnek-
ler icerilmelidir.

Toplumsal cinsiyete dair kazanim-
lar sadece heteronormatif kabullere
dayanan bir yaklasimla olusturul-
mamali, cogulcu ve alternatif cinsel
kimliklerin ve yonelimlerin varligi-
n1 kabul eden bir yaklasimla kaleme
alinmalidir.

Her kademeye uygun olarak fark-
l1 cinsel kimliklere ve inan¢ kim-
liklerine Kkars1 oOnyargilara dair
bilin¢ olusturmay: hedefleyen, ¢n-
yargilari

icerilmelidir.

sorgulama kazanimlarn

Ortadgretim seviyesindeki prog-
ramlarda ataerki, homofobi, transfo-
bi gibi kavramlar, ényargilara dair
olan veya iliskili diger kazanimlar

kapsaminda icerilmelidir.

Kadin haklarinin tarihsel gecmisine
dair kazanimlar, kadinlarin bu hak-
lar1 elde etmedeki ¢abasini gérmez-
den gelmeden, kadin miicadelesini
vurgulayarak ifade edilmelidir.
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» Ogretim programlari diisiince ve
inan¢ ozgurliguni temel alarak,
her tirld din ve inang/inangsizlik
grubuna esit mesafede olacak sekil-
de diizenlenmelidir.

Ogretim programlarinda onyargi-
lara dair olan kazanimlar disin-
ce ve inan¢ ozgurlugu ile de ilis-
kilendirilmeli, herhangi bir dine
veya Ogretiye inanma ve inan-
mama ozgurligi esit dizlemde
konumlandirilmalidir.

Azinlik inan¢ gruplarina saygl
gosterme ve bu konudaki 6nyargi
ve ayrimciliklara karsi biling ge-
listirmeye doniik kazanimlara yer
verilmelidir.

Tum bireylerin inan¢ ve toplumsal
cinsiyet kimligine bagli olmaksizin

hukuk 6ntinde esit oldugu bilgisine
kazanimlar icerisinde yer verilme-
li, bu duruma dair somut 6rnekler
icerilmelidir.

Ogretim programlari, toplumsal
cinsiyet konusunda uzman akade-
misyenler ve toplumsal cinsiyet
alaninda faaliyet gosteren sivil top-
lum kuruluslar ile is birligi icinde
hazirlanmalidir.

Ogretim programlarina hakim olan
totalize edici ve dislayict kultir
yaklasimi terkedilmeli, programlar
1. Smiftan itibaren insanligin ortak
degerleri ve mirasina vurgu yapan
evrensel degerleri icermelidir.

Ogretim programlarindaki tiim ka-
zanimlar bilimsel yontemleri temel
almalidir.
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